OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 20/17/5506-22 Martin 07.08.2019
EEC: 2-40-191-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna XXXXX ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna XXXXX po ceste oznacCenej ako vedlajSia cesta, smere XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, byt. XXXXX - XXXXX iducemu po ceste oznaCenej ako hlavna cesta,
nasledkom ¢oho dosSlo k stretu prednej Casti vozidla s pravou bocnou stranou
cyklistu, v désledku ¢oho doSlo k jeho padu, po dopravnej nehode obaja ucastnici z
miesta dopravnej nehody odisli, nasledne poskodeny XXXXX vyhfadal lekarsku
pomoc na urazovej ambulancii v Univerzitnej nemocnici v Martine, kde mu boli
oSetrené zranenia, ktoré utrpel pri nehode a to trzna rana v Celovej oblasti, odrenina
v oblasti pravého lica, odreniny kozZe kolien, pricom podfa znalca z odboru



zdravotnictvo sa jedna o zranenia fahkého charakteru, ktoré si vyzadovali dobu
lie€by v trvani XXXXX obvineny svojim konanim porusil ustanovenie § 20 ods. 1, §
66 ods. 2, pism. a), b), d), e), Zakona €. 8/2009 Z.z, o cestnej premavke a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov ,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo diia XXXXX bola ur€ena
skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
XXXXX

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury v Martine pod sp. zn. XXXXX
bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX stihaného pre precin
ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak., podmieneCne zastavené a bola mu uréena
skuSobna doba v trvani 18 mesiacov, ktora uplynula dria XXXXX

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedc&eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného XXXXX vyziadany odpis registra trestov, vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR, lustracia z OR PZ OKP zregistra DVS, vypis
z evidencnej karty vodi¢a a sprava z Okresného sudu v Martine o nahrade $kody.

Z uvedenych listinnych dbkazov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zacatia
plynutia skuSobnej doby az doposial sudom trestany a taktiez nebolo voCi nemu
vedené trestné stihanie pre iny skutok spachany v skusobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
ako aj zevidencCnej karty vodiCa vyplyva, Ze bol jeden postihnuty pre menej
zavazny priestupok na useku dopravy, bola mu ulozena blokova pokuta 20,-€.

Podla spravy probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu XXXXX
sp. zn. XXXXX

S prihliadnutim na takto zisteny skutkovy stav je mozné konStatovat, Ze
obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot a nedopustil sa
takého protipravneho konania, ktoré by odévodnovalo vyslovit, Zze sa v skuSobnej
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania neosvedCil, teda splnil
podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodla
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo ak do dvoch rokov od uplynutia skusobnej doby nebolo
vydané rozhodnutie podla § 217 ods. 1 Tr. por. bez zavinenia obvineného, nastavaju



ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Miroslava Tavelova
prokuratorka



