OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 104/19/5506-15 Martin 16.03.2021
EEC: 2-40-202-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: povereny vykonom okresného prokuratora Okresnej prokuratury
Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: trvalé bydlisko
povolanie: bagrista
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zodna 23.12.2019, spisova znactka XXXXX XXXXX XXXXX ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

Dria XXXXX XXXXX XXXXX v ¢ase o 12.14 hod., v katastralnom uzemi
XXXXX v areali tazby Strkopieskov obchodnej spolo¢nosti XXXXX XXXXX XXXXX
so sidlom XXXXX XXXXX XXXXX €. XXXXX 1CO: XXXXX XXXXX XXXXX



nachadzajucom sa na adrese XXXXX XXXXX v blizkosti rieky Vah, ako
zamestnanec tejto obchodnej spoloCnosti, na pracovnej pozicii bagrista, viedol
stavebny stroj — pasovy bager znacky CAT, pricom pocCas presunu na odkalisko,
nespravnou technikou jazdy spocCivajucou v opomenuti sklopenia ramena vykopovej
lyZice umiestnenej na tomto bagri, touto lyzicou zachytil tri vodi€e vysokého
elektrického vedenia &. XXXXX po stip elektrického vedenia &. XXXXX s naslednym
pretrhnutim tychto vodi€ov a ich padom na zem za su€asného vzniku zemného
skratu, priCom v dbésledku takéhoto konania doslo k odpojeniu 2772 odbernych miest
elektrickej energie, o reprezentuje 57 ks. transformacnych stanic, trvajucemu do
17.05 hod. toho istého dna, kedy bola po oprave predmetnej poruchy obnovena
distribucia elektrickej energie pre vSetky odberné miesta; obvineny tymto svojim
konanim spésobil Skodu posSkodenej obchodnej spolocnosti XXXXX

XXXXX XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
vo vySke 597,64 EUR.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo diia 23.12.2019, spisova
znacka XXXXX XXXXX XXXXX bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin  pod sp. zn.
XXXXX XXXXX XXXXX pravoplatnym 04.01.2020, bolo trestné stihanie obv. XXXXX,
nar. XXXXX, stihaného pre preCin poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky
vSeobecne prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona, podmienecne
zastavené a bola mu uréena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora
uplynula dna 04.01.2021.

Z vyziadanych podkladov, predovSetkym z odpisu registra trestov, lustracie
USEP aspravy OR PZ Martin, bolo zistené, Ze obv. XXXXX viedol v priebehu
skusSobnej doby riadny Zivot a nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania, ktoré
by popripade odévodnovalo rozhodnutie o pokraCovani v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na vySSie uvedené konstatujem, Ze obv. XXXXX splnil vSetky
zakonné podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Tr. por., ked vedenim riadneho
Zivota preukazal napravu, a teda je mozné ucinit zaver, Ze spachany precin, pre
ktory bolo rozhodnuté o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, bol len
vynimo¢nym vyboCenim obvineného, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z ust. § 217 ods. 4 Tr.
poriadku, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr.



poriadku).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Martin Kovac
povereny vykonom okresného prokuratora



