OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 56/19/5506-11 Martin 15.08.2019
EEC: 2-40-207-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1112/20, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 28.10.2018 v Case okolo 01.30 hod. v XXXXX na Namesti XXXXX VXXXXX
pred vchodom do baru XXXXX po predchadzajucom slovnom konflikte fyzicky
napadol XXXXX, nar. XXXXX tak, ze ho viackrat udrel rukami zovretymi vpast do
oblasti jeho lavej strany tvare, na €o poskodeny zavolal na policiu, ked to obvineny
pocul, opatovne viackrat udrel rukami zovretymi vpast’ poskodeného do oblasti tvare,
priCom utok ukoncil az potom, ako XXXXX spadol na zem a pustila sa mu z oblasti
tvare krv, svojim konanim spdsobil poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, prechodne XXXXX, XXXXX zranenia podla odborného vyjadrenia:
pomliazdenie tvare v okoli lavého oka a lavého lica, zlomeninu kosti nosa s
posunom ulomkov, zlomeninu spodiny lavej oCnice, prednej a vonkajSej steny
Celustnej prinosovej dutiny vlavo, zlomeninu lavej jarmovej (licnej) kosti s miernym



posunom ulomkov a otras mozgu lahkého stupna, uvedené poranenia su hodnotené,
ako stredne tazké, vyzadujuce vystavenie praceneschopnosti v trvani 3-4 tyzdnov,
pricom tieto poranenia poSkodeného obmedzovali v obvyklom spdsobe Zivota
vyrazne stazenym pozivanim stravy v dosledku obmedzenia pohybu svalového
vybezku pod miestom zlomeniny Kkosti tvare, bolestami hlavy, stazenym
rozpravanim, bolestivym otvaranim ust, bolestivostou lavej strany tvare, moznymi
zavratmi, uvedené poranenia by v pripade dodrzania lieCebnych postupov nemali
zanechat ziadne vaznejsSie trvale nasledky a mali by sa vyhojit' ad integrum ,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Na zaklade Ziadosti poSkodeného, ktory prejavil zaujem o mediaciu, avSak odmietol
osobné stretnutie s obvinenym, bola zvolena mediacia nepriamou formou.PosSkodeny
na stretnuti svoje naroky vycislil v celkovej vySke 10 000,- Eur, pricom tuto sumu
pozadoval uhradit prevodom na uc€et. Obvineny bol oboznameny s poziadavkami
poskodeného, avSak s tymito nesuhlasil, pozadovanu sumu povazoval za
neprimeranu. Uviedol, Ze nie je v jeho schopnostiach uhradit naroky v takej vyske.
Prejavil vSak zaujem o rieSenie veci v intenciach § 216 Trestného poriadku a suhlasil
so Skodou vo vysSke, ako bola vycCislena vo vySetrovacom spise. PoSkodenému
nahradil bolestné vo vyske 2 575,80 Eur a naklady za lieky vo vysSke 150,- Eur, a to
dna 18.07.2019 prevodom na ucet, o Com predlozil potvrdenie z mobilnej aplikacie,
prostrednictvom ktorej bola platba vykonana. Vo zvySku povazoval naroky
poskodeného za neakceptovatelné

Poskodeny v ramci pripravného konania pri svojom vysluchu uviedol, zZe Ziada, aby
mu obvineny nahradil Skodu v sume 2575,80 €, Co predstavuje bolestné a 150 €, €o
predstavuje sumu za lieky.

Podla § 216 ods. 4 Tr. por. obvinenému neukladam Ziadne obmedzenia ani
povinnosti.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS ORP-
XXXXX z28.01.2019 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci
pre€inu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre€inu vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. Dna XXXXX povereny prislusnik Obvodného oddelenia
PZ XXXXX uznesenim CVS OXXXXX-2018 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX re vySSie uvedené preciny., ktorych sa dopustil tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania bol spis predlozeny tunajSej prokurature s navrhom
na podanie obzaloby.

Pre moznost’ pouzitia institutu podmienecného zastavenia trestného stihania
je nevyhnutné splnenie vSetkych zakonnych podmienok uvedenych v § 216 ods. 1



Tr. por., teda aj slobodné avazne vyhlasenie obvineného, Ze skutok spachal,
nahradenie Skody alebo s poskodenymi uzavretie dohody o jej nahrade alebo iné
opatrenie na jej nahradu, suhlas obvineného s podmieneénym zastavenim trestného
stihania, ako aj vyhodnotenie osoby obvineného s prihliadnutim na jeho doterajSi
Zivot a na okolnosti pripadu.

Protipravnym konanim obvineného bola naplnena skutkova podstata precinu
ublizenia na zdravi podfa § 156 ods.. 1 Tr. zak., kde je trestna sadzba 6 mesiacov
az 2 roky a u precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak je trestna
sadzba 0-3 roky ,z ¢oho vyplyva, ze u oboch preCinov trestna sadzba neprevySuje
hornu hranicu pat rokov, teda ako to vyzaduje ustanovenie § 216 ods. 1 Tr. por.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal, uprimne svoje konanie
[utuje. Pri vysluchu uviedol , ze ma zaujem Skodu poskodenému nahradit, Chcel,
aby vec bola ukoncena zmierom.

Konanie obvineného je preukazané vypovedou svedka poSkodeného XXXXX,
ktory nasledkom konania obvineného utrpel zranenia podla odborného vyjadrenia:
pomliazdenie tvare v okoli lavého oka a lavého lica, zlomeninu kosti nosa s
posunom ulomkov, zlomeninu spodiny favej oCnice, prednej a vonkajSej steny
Celustnej prinosovej dutiny vfavo, zlomeninu lavej jarmovej (licnej) kosti s miernym
posunom ulomkov a otras mozgu lahkého stupna, uvedené poranenia su hodnotenée,
ako stredne tazké, vyzadujuce vystavenie praceneschopnosti v trvani 3-4 tyzdnov,
pricom tieto poranenia poSkodeného obmedzovali v obvyklom spdsobe Zivota
vyrazne stazenym pozivanim stravy v dosledku obmedzenia pohybu svalového
vybezku pod miestom zlomeniny Kkosti tvare, bolestami hlavy, stazenym
rozpravanim, bolestivym otvaranim ust, bolestivostou lavej strany tvare, moznymi
zavratmi, uvedené poranenia by v pripade dodrzania lieCebnych postupov nemali
zanechat ziadne vaznejsSie trvale nasledky a mali by sa vyhojit' ad integrum ,

Dhna XXXXX bola uskuto€neny mediacia na Okresnom sude v XXXXX pred
probacnym a mediacnym uradnikom , kde sa jednalo o mediaciu nepriamou formou
bez osobného stretnutia obvineného s poskodenym.

Poskodeny na stretnuti svoje naroky vycislil v celkovej vySke 10 000,- Eur, pricom
tuto sumu pozadoval uhradit prevodom na ucet.

Obvineny bol oboznameny s poZiadavkami poSkodeného, avSak s tymito
nesuhlasil, poZzadovanu sumu povazoval za neprimeranu. Uviedol, ze nie je v jeho
schopnostiach uhradit’ naroky v takej vyske. Prejavil vS8ak zaujem o rieSenie veci v
intenciach § 216 Trestného poriadku a suhlasil so Skodou vo vySke, ako bola
vyCislena vo vySetrovacom spise. PoSkodenému nahradil bolestné vo vyske 2
575,80 Eur a naklady za lieky vo vySke 150,- Eur, a to dna XXXXX prevodom na
ucet, o ¢om predlozil potvrdenie z mobilnej aplikacie, prostrednictvom ktorej bola
platba vykonana. Vo zvysku povazoval naroky poSkodeného za neakceptovatelné

Poskodeny v ramci pripravného konania pri svojom vysluchu uviedol, Ze



Ziada, aby mu obvineny nahradil Skodu v sume 2575,80 €, Co predstavuje bolestné
a 150 €, o predstavuje sumu za lieky.

Obvineny pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su
dbévodné pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie konal slobodne, vazne a urcito.

Obvineny suhlasil s tym, aby jeho skutok bol rieSeny v intenciach § 216 Tr.
por. , t.j. podmieneCnym zastavenim trestného stihania. Za svoje konanie sa uprimne
ospravedinuje poskodenému. Spdsobenu Skodu uhradil dia 18.07.2019
poskodenému na jeho ucCet vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. XXXXX v sume :
bolestné vo vyske 2 575,80 Eur a naklady za lieky vo vyske 150,- Eur

Poskodeny mal poziadavku na nahradu Skody v sume 10 000 €, priCom okrem
bolestného a nakladov na lieky neboli dalSie naroky poskodeného riadne uplatnené.

Podla odpisu z registra trestov bolo zistené, Ze obvineny nema zaznam
v registri trestov a v evidencii priestupkov ma 2 zaznamy, pricom sa v oboch
pripadoch jednalo o neopravneny prechod cez kolajisko podfa § 108 ods. 1 pism.
e) Zak,. ¢. 513/2009.

Z uvedeného vyplyva, Ze v danom pripade su splnené podmienky na postup
podla § 216 ods. 1 Tr. por. a vzhfadom na osobu pachatela s prihliadnutim na jeho

v v

V priebehu skusobnej doby bude zistované, i obvineny XXXXX vedie riadny
Zivot a nedopusta sa trestnej Cinnosti, ktora by odbévodnovala pokraCovanie v
trestnom stihani.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



