OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 366/21/5506-13 Martin 28.02.2024
EEC: 2-40-235-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305
odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podla § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dnia XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dna XXXXX priCom pocas jazdy nereSpektoval oznaCenie Narodného parku XXXXX,
ktoré je zretelné a viditelné a ktoré sa nachadza juzne na konci obce XXXXX kde
pokracoval v jazde k byvalému lyziarskemu stredisku XXXXX po ceste s pevnhym
povrchom priblizne 400 metrov, nasledne pokracoval v jazde po nespevnenej polnej



ceste, ktora prechadza polnohospodarskymi pozemkami priblizne 500 metrov, kde
bol prislusnikmi OKP OR PZ XXXXX zastaveny a kontrolovany na mieste s XXXXX
poCas kontroly nepredlozil opravnenie na vjazd s motocyklom do Narodného parku
XXXXX €im vodi€¢ motocykla jazdil bez prislusného povolenia v Narodnom parku
XXXXX, na ktorom plati v zmysle § 19 ods. 2 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny, druhy stupen ochrany a poruSil § 13 ods. 1, pism. a/ Zakona
o ochrane prirody a krajiny €. 543/2002 Z. z., v zmysle ktorého na uzemi, na ktorom
plati druhy stupen uzemnej ochrany, je zakazany vjazd a statie s motocyklom.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dfia XXXXX, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
XXXXX mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury Martine uznesenim pod sp. zn. XXXXX podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienecne zastavila trestné stihanie vedené v trestnej veci
obvineného XXXXX, nar. XXXXX pre prec€in porusovania ochrany rastlin a ZivoCichov
podla § 305 odsek 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené v citovanom uzneseni a zaroven podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku ur€il obvinenému skuSobnu dobu na XXXXX mesiacov.
SkuSobna doba uplynula dia XXXXX

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skusobnej doby viedol riadny zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osved&eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného XXXXX Ziadany odpis registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR, lustracia z OR PZ OKP z registra DVS.

Z uvedenych listinnych dékazov vyplynulo, Ze obvineny nebol sudom trestany,
pre skutok, ktorého by sa dopustil po¢as plynutia skuSobnej doby podmieneéného
zastavenia trestného stihania od XXXXX Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra SR vyplyva, Ze obvineny sa pocas skuSobnej doby dopustil
dvoch menej zavaznych priestupkov na useku dopravy.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konstatovat, Ze obvineny
v priebehu skusobnej doby viedol riadny Zivot, teda mam za to, Ze obvineny tak
splnil podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som
rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Miroslava Tavelova
prokuratorka



