OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 477/19/5506-9 Martin 26.03.2020
EEC: 2-40-241-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
XXXXX 7 XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX dfia XXXXX uzavrel pred probacnym a mediaCnym
uradnikom Okresného sudu v Martine zmier s poSkodenym XXXXX, nakolko
obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, nahradil Skodu vzniknutu
poskodenému a na ucet Okresnej prokuratiry XXXXX zloZil pefiaznu sumu vo vyske
XXXXX ur€enu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby XXXXX XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia XXXXX v €ase asi o XXXXX h viedol svoje osobné motorové vozidlo
znacky Skoda Felicia evidenéného &isla XXXXX, prisom ked sa nachadzal na
krizovatke cesty XXXXX s miestnou komunikaciou, odbocka na obec XXXXX, okres
XXXXX v XXXXX km pri vychadzani z miestnej komunikacie oznacenej ako vedlajSia
cesta, nereSpektoval zvislé dopravné znacenie ,Daj prednost v jazde®, voSiel s
vozidlom na hlavnu cestu, bez toho aby dal prednost v jazde XXXXX, nar. XXXXX,
ktory viedol motocykel zn. XXXXX ev.C.: XXXXX,ktory po ceste XXXXX, v smere od
XXXXX na XXXXX, pricom motocyklista reagoval na vzniknutu situaciu brzdenim a
nasledne sa dostal mimo vozovku vpravo, v désledku ¢oho utrpel poskodeny
XXXXX, nar. XXXXX, byt. XXXXX, XXXXX povrchovo trznohmozdnu ranu v oblasti
pravého kolena s pomliazdenim, zlomeninu apexu patelly vpravo bez dislokacie,
pomliazdenie a odreniny pravého predkolenia, pricom tieto poranenia si vzhfadom na
svoj charakter, lokalizaciu a s prihliadnutim na bolestivost, znizenu hybnost a
obmedzenie obvyklého spdsobu zivota poskodeného vyziadali dobu lie€enia v trvani
8-10 tyzdriov,
pricom obvineny svojim konanim porusil ustanovenie § 20 ods. 1 zakona ¢&. 8/2009
Z.z. o cestnej premavke v zneni neskorsich predpisov a noviel

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX, CVS:XXXXX zo diia XXXXX bolo podia § 199 ods. 1 Tr. por. zadaté trestné
stihanie a postupom podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin ublizenia na zdravi podfa § 158
Tr. zak., ktorého sa dopustii na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Povereny prislusnik zaroven v dalSom priebehu
skrateného vySetrovania zmenil na zaklade vykonavaného dokazovania pravnu
kvalifikaciu skutku na precin ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Tr. zak.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.



Obvineny a poskodeny uzavreli dhia XXXXX pred probaénym a mediaCnym
uradnikom na Okresnom sude XXXXX dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvineny
vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito.

PoSkodeny XXXXX suhlasil so zmierom auviedol, Ze od obvineného
nepozaduje Ziadnu nahradu Skody, nakolko bolestné vo vyske XXXXX, mu bolo
nahradené prostrednictvom povinného zmluvného poistenia tuzemského
motorového vozidla obvineného (Komunalna poistovna, a.s., Cislo poistnej zmluvy:
XXXXX) arovnako majetkovu Skoda na motocykli, ako aj uSlu mzdu, bude
pozadovat z povinného zmluvného poistenia tuzemského motorového vozidla
obvineného. Zaroven poskodeny vyhlasil, Ze dodrzanim tejto dohody budu jeho
naroky vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody, inej majetkovej ujmy
alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny aj poSkodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany.

Obvineny zloZil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske
XXXXX uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodeny s tymto spdsobom skonCenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas.

Podla odpisu registra trestov a registra priestupkov nema obvineny ziaden
zaznam.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych ddékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k
zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka



