OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 349/15/5506 Martin 04.12.2015
EEC: 2-40-256-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je stihana pre trestny Cin:

- Pre€in Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade ze:

ako matka maloletého syna XXXXX, XXXXX v mieste bydliska, si désledne neplnila
svoje rodiCovské povinnosti vo€i svojmu maloletému synovi, v dbsledku ¢oho sa
malolety XXXXX opakovane v druhom polroku Skolského roka 2014/2015
nezucCasthnoval povinnej Skolskej dochadzky, pricom vynechal XXXXX bez
ospravedinenia a mal znizenu znamku zo spravania o dva stupne za menej
uspokojivé spravanie a to i napriek tomu, Zze bola zo strany Skoly upozorfiovana na
absenciu jej syna na vyucCovaniach, na upozornenia nereagovala, nezucastnila sa
pohovoru s vedenim Skoly, na ktory bola pozvana a neurobila opatrenia na zjednanie
napravy, ¢im mu umoznila viest' zahalCivy spésob Zivota

Podla §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skuSobna doba pre obvinenu
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia XXXXX uznesenim XXXXX podla
§ 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Martine, pre
pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,
ktorého sa dopustila tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni skrateného vysSetrovania bol spis predloZeny tunajSej prokurature
s navrhom na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Pre moznost’ pouzitia institutu podmienecného zastavenia trestného stihania
je nevyhnutné splnenie vSetkych zakonnych podmienok uvedenych v § 216 ods. 1
Tr. por., teda aj slobodné avazne vyhlasenie obvineného, Ze skutok spachal,
nahradenie Skody alebo s poSkodenymi uzavretie dohody o jej nahrade alebo iné
opatrenie na jej nahradu, suhlas obvineného s podmienecnym zastavenim trestného
stihania, ako aj vyhodnotenie osoby obvineného s prihliadnutim na jeho doterajSi
Zivot a na okolnosti pripadu.

Protipravnym konanim obvinenej bola naplnena skutkova podstata precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zak., kde je
trestna sadzba odnatia slobody az na 2 (dva) roky, z ¢oho vyplyva, Ze neprevysuje
hornu hranicu pat rokov, teda ako to vyzaduje ustanovenie § 216 ods. 1 Tr. por.

Obvinena XXXXX sa ku skutku priznala, svoje konanie uprimne ofutovala.

Podla odpisu zregistra trestov bolo zistené, Ze obvinena XXXXX bola
doposial dvakrat sudom trestana. Podla registra priestupkov nebola priestupkovo
rieSena.

O vyhlaseni, Ze skutok za ktory je stihana, spachala, neboli pochybnosti
o tom, Ze vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne.

Z uvedeného vyplyva, ze v danom pripade su splnené podmienky na postup
podfa § 216 ods. 1 Tr. por. a vzhfadom na osobu pachatela s prihliadnutim na jeho
doterajsi zivot mozno rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

V priebehu skuSobnej doby bude zistované, Ci obvinena XXXXX vedie riadny
Zivot a nedopusta sa trestnej Cinnosti, ktora by oddvodriovala pokraovanie v
trestnom stihani..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Beata Amchova
prokuratorka



