OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 405/13/5506 Martin 09.12.2015
EEC: 2-40-260-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 2 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
334/2012 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Kriva vypoved a kriva prisaha podfa § 346 odsek 2 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 334/2012 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zo dnia 28.10.2013 spisova znacka 1 Pv 405/13/5506, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 28.09.2012 na Okresnom sude v Martine, kde vypovedal ako svedok v trestnej
veci sp. zn. XXXXX v ktorej boli obzalovani XXXXX a XXXXX, potom ¢o zlozil
prisahu podla § 265 ods. 2 Tr. por., Ze prisaha na svoju Cest a svedomie, Ze bude
vypovedat' pravdu, ni€ iné len pravdu a vedome ni¢ nezami€i, uviedol k okolnostiam,
ktoré mali podstatny vyznam pre rozhodnutie v danej veci, ze v predmetny den, t..
08.12.2009, bol s obidvoma obzZalovanymi XXXXX a XXXXX na zimnom S$tadiéne
v prevadzke zv. XXXXX ktoru ma spolone s XXXXX, ze po hokeji vSetci traja sedeli
v predmetnej prevadzke ato az do 23,00 h a nasledne po nich priSiel ich kamarat
XXXXX ktory ich vSetkych troch zich prevadzky odviezol autom, pricom v dalSim



dokazovanim v predmetnom trestnom konani bolo Okresnym sudom Martin, ako aj
Krajskym sudom Zilina zistené, Ze $truktira doékazov, ktoré obZalovanych XXXXX
a XXXXX zo spachania skutku usvedCovali, uplne vyluCovala vierohodnost
a pravdivost’ vypovede XXXXX a teda, ze skutoCnosti, ktoré pred sudom uviedol su
nepravdivé a uvadzané len zdovodu napombct obZalovanym vyhnut sa
trestnopravnej zodpovednosti.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo diia 28.10.2013, spisova
znacka 1 Pv 405/13/5506, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin sp. zn. 1 Pv 405/13/5506
z 28.10.2013, pravoplatnym 05.11.2013, bolo trestné stihanie obv. XXXXX, nar.
XXXXX v XXXXX trvale bytom XXXXX XXXXX, stihaného pre precin krivej vypovede
a krivej prisahy podla § 346 ods. 2 Tr. zak., podmieneCne zastavené a bola mu
uréena skusobna doba 2 roky, ktora uplynula dna 05.11.2015.

Z vyzZiadanych podkladov z Okresného uradu Martin, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy, zo spravy Okresného riaditelstva PZ v Martine, ako aj z odpisu
registra trestov bolo zistené, ze obv. XXXXX viedol v priebehu skusobnej doby riadny
Zivot a nedopustil sa Ziadneho zavazného protipravneho konania.

Vzhladom na uvedené splnil obv. XXXXX vSetky zakonné podmienky uvedené
v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. por. a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Kovac
prokurator



