OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 507/20/5506-10 Martin 13.05.2021
EEC: 2-40-314-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX 3891/2, 036 01 XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
XXXXX: XXXXX 53/60, 038 52 XXXXX, Slovensko
2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
XXXXX: XXXXX 912/41, 038 52 XXXXX, Slovensko
3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
XXXXX: XXXXX 37/53, 038 52 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VSetci traja poSkodeni uviedli, Ze so zmierom suhlasia. Obvineny uhradil 19.03.2021



postovou poukazkou poskodenému XXXXX sumu 50 €, ktora mu vznikla
odcudzenim klobas. Poskodeni: XXXXX a XXXXX si nahradu Skody neuplatnili,
nakolko im ziadna nevznikla. Zaroven vSetci traja poSkodeni vyhlasili, ze dodrzanim
tohto zmieru su ich naroky ako oséb poskodenych vo vztahu k obvinenej osobe

v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom
rozsahu uspokojené. Obvineny zaroven zlozil 17.03.2021 na ucet Okresnej
prokuratury v XXXXX SK25 8180 0000 0070 0023 1417, variabilny symbol 5506,
pefiaznu sumu 40 €, urenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych inov
podfa osobitného zakona v celom rozsahu neZiadali, pretoZe im Ziadna nevznikla..

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX 3891/2, 036 01 XXXXX, Slovensko
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Martine pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna14.11. 2020 v ¢ase okolo 20.50 hod. v Su€anoch, na ul. XXXXX, preliezol cez
cca 150 cm vysoky kovovy plot na pozemok rodinného domu, supisné C. 53,
parcelné Cislo 502, majitelky XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, ul. XXXXX a
XXXXX, nar. XXXXX trv. bytom XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX, v prospech ktorého je
zriadené vecné bremeno na adrese spachania skutku tak, Ze jednu nohu si vylozil do
polovice vysky kovového plotu, druhu priloZil k nohe a tak preskocCil cez plot na
pozemok, kde pristupil k otvorenej, samostatne stojacej drevenej stavbe, sluziacej na
udenie potravin, voSiel dnu a z drevenych palic zlozil 8 - 10 ks udenych klobas, s
ktorymi vySiel z pozemku rovnakym spésobom, svojim konanim spdsobil Skodu
odcudzenim klobas v sume najmenej 50 eur XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom
XXXXX, ul. XXXXX €. XXXXX majitelke nehnutelnosti XXXXX, a XXXXX, ,
nesposobil Ziadnu skodu,

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela OR PZ OKP XXXXX CVS:0ORP-XXXXX
zo dna 15.11.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a podla §
206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie ml. XXXXX pre precin porusovania domovej
slobody podla § 194 dos. 1, 2 pism. a) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



V priebehu vySetrovania bolo zistené, ze na zaklade zadovazenych dékazov
je evidentné, Ze predmetného skutku sa obvineny. ml. XXXXX dopustil. Z toho
doévodu bol predlozeny Okresnej prokurature v Martine spisovy material spolo€ne s
navrhom na podanie obzaloby podla § 209 ods. 1 Tr. por..

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthnom c¢ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por., preto bol vydany pokyn na vykonanie mediacie Okresnému sudu XXXXX.

Obvineny uzavrel s poskodenymi: XXXXX, XXXXX a XXXXX dnia XXXXX
pred probaénym a mediatnym uradnikom zmier podla § 220 Tr. por., v ramci
ktorého obvineny vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany, spachal.

Obvineny zlozil na uCet Okresnej prokuratury v Martine, sumu 40 € dfa
09.04.2021, ¢.u. SK25 8180 0000 0070 0023 1417, variabilny symbol 5506, pozn.
pre prijimatela 2Pv 507/1205506 XXXXX, o ¢om predlozil doklad — potvrdenie
o zrealizovani transakcie. Pri urCeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem , na
obvinenu osobu, na jej osobné a majetkové pomery. Predmetna suma je cela urCena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢€inov.

Zmier bol uzavrety za pritomnosti obhajcu obvineného XXXXX, advokata so
sidlom v Martine , ktory bol ustanoveny obvinenému sudcom pre pripravné konanie
Okresného sudu v Martine, zakonného zastupcu obvineného — XXXXX, ako aj
socialneho kuratora UPSVaR XXXXX XXXXX.

Vsetci traja poSkodeni uviedli, Ze so zmierom suhlasia. Obvineny uhradil
postovou poukazkou poskodenému XXXXX sumu 50 €, ktora mu vznikla
odcudzenim klobas. Poskodeni: XXXXX a XXXXX si nahradu Skody neuplatnili,
nakolko im Ziadna nevznikla. Zaroven vSetci traja poskodeni vyhlasili, ze dodrzanim
tohto zmieru su ich naroky ako osdb posSkodenych vo vztahu k obvinenej osobe
v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom
rozsahu uspokojené.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny sa za svoje konanie poSskodenym ospravedInil.

Obvineny nema zaznam ani v odpise registra trestov a taktiez ani v evidencii
priestupkov.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.



Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Sona Reparova
prokuratorka



