OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 399/22/5506-16 Martin 10.05.2023
EEC: 2-40-339-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX



povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

drna XXXXX h poskodil osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, Sedej farby, rok
vyroby XXXXX, evidované v XXXXX, ktoré bolo zaparkované na ceste vedla
rodinného domu Ul XXXXX XXXXX, XXXXX tak, ze dvomi udermi s kovovym
predmetom na porisku rukovati, spésobil na skle Celného okna dve praskliny
nepravidelného tvaru, ¢im poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
spbsobil Skodu poskodenim vo vyske 417,50 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX
CVS:XXXXX zo dfia XXXXX bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX, pre skutok pravne posudeny ako precin poskodzovania cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Mediacia s obvinenym sa uskutoCnila dha XXXXX na Okresnom sude
v XXXXX, kedy obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito.
Poskodeny vyslovil pozZiadavku, Zze by rad danu vec vyrieSil bez jeho ucasti, nakofko
cestu na Slovensko v najblizSej dobe nema. Obe strany boli pou¢ené o tom, €o je
mediacia, ako prebieha jej proces a v neposlednom rade, akou formou a za akych
podmienok méze byt ukonfena. Obvineny aj posSkodeny porozumeli pouceniu a
suCasne v ramci mediacie dali aj pisomny suhlas na jej realizaciu. PoSkodeny sa
telefonicky vyjadril, Ze suhlasi so zmierom (tak, ako uviedol aj vo svojej vypovedi
pred vySetrovatefom) a pozZiadal o zaslanie dokumentov na podpis postou, ktoré
obratom zaslal spat.

Poskodeny XXXXX suhlasil so zmierom a uviedol, Ze obvineny uhradil na ucet
C. XXXXX vedeny v XXXXX banke dna 24.11.2022 sumu vo vySke 317,- Eur a
nasledne dna 27.12.2022 sumu vo vyske 400,- Eur (spolu: 717,- Eur) ako nahradu
Skody za posSkodené celné sklo vo vySke 417,50 Eur a odSkodné za spbésobené
neprijemnosti vo vyske 299,50 Eur. Tymto su naroky poskodenej osoby vo vztahu k
obvinenej osobe v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkove;j
ujmy v celom rozsahu uspokojené.



Obvineny aj poSkodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urdito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany.

Obvineny zloZil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu vo vyske
100,- € ur€enu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodeny s tymto spdsobom skonCenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas.

Podla odpisu registra trestov nebol obvineny v minulosti trestany.

Podla Ustrednej evidencie priestupkov sa obvineny v minulosti dopustil
deviatich priestupkov menej zavazného charakteru na useku dopravy.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k
zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka



