OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 502/23/5506-10 Martin 25.04.2024
EEC: 2-40-378-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX

Obsahom zmieru je:

PosSkodena so zmierom suhlasila, od obvineného ziadala nahradit Skodu,
ktora jej bola uhradena ako nahrada za bolest postovou poukazkou od obvineného
dia 05.02.2024 vsume 392 €, ¢o je 15 bodov podfa odborného vyjadrenia
k spbsobenym zraneniam, zaroven jej obvineny uhradil sumu 100 € ako nahradu za
spotrebované pohonné hmoty pri navsteve lekarov poskodenou postovou poukazkou
dina 13.03.2024. Poskodena vyhlasila, Ze dodrzanim tohto zmieru su naroky
poskodenej vo vztahu k obvinenej osobe v suvislosti s nahradou Skody ainej
majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.



Obvineny XXXXX s uzavretim zmieru suhlasil, uhradil ako nahradu za bolest
poskodenej postovou poukazkou dna 05.02.2024 sumu 392 €, ¢o je 15 bodov
podla odborného vyjadrenia k spdsobenym zraneniam poSkodenej, zaroven jej
uhradil sumu 100 € ako nahradu za spotrebované pohonné hmoty pri navsteve
lekarov poskodenou postovou poukazkou dia 13.03.2024.Dna 12.04.2024 posStovou
poukazkou zlozil na ucet Okresnej prokuratury v Martine sumu 20 €, urCenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.
Pri ur€eni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na
mieru, ako bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na
jeho osobné a majetkové pomery. Predmetna suma je cela ur€ena ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych Cinov

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ TurCianske Teplice pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna XXXXX v Case okolo 11.30 h v obci XXXXX, okr. TurCianske Teplice riadne
nezabezpecil uzatvorenie dvora rodinného domu €. 4 v z ktorého vybehol na ulicu
jeho pes - nemecky ovciak, ktory napadol poskodenu XXXXX,, ktora sa v tom Case
prechadzala po dedine a sp6sobil jej podfa odborného vyjadrenia hryzné rany na
lavej ruke v oblasti dorsa a IV prsta o velkosti 2x2 cm, 2 cm a 1 x 0,5 cm, ktoré si
vyziadali lekarske oSetrenie a praceneschopnost, kde doba lie€by bola v danom
pripade mierne prediZzena z dévodu infekénych komplikacii (ranova infekcia) a trvala
priblizne 3 tyzdne, kedy dna 18.08.2023 bolo chirurgom konStatované ustupenie
zapalu a boli vybraté stehy zo zhojenych ran, ak by bola poSkodenej vypisana
praceneschopnost, trvala by taktiez asi 3 tyzdne, uvedené poranenia branili
poskodenej v obvyklom spésobe Zivota, pretoze musela strpiet’ chirurgické oSetrenie
hryznych ran, musela absolvovat opakované lekarske kontroly, uzivat antibiotika,
musela dodrziavat lekarom nariadeny kludovy rezim s vyluCenim namahavejSej
fyzickej a psychickej aktivity, mala problémy s osobnou hygienou, musela sa vyhybat
vihkému a prasnému prostrediu, mala limitovanu hybnost’ lavej hornej koncatiny
v oblasti ruky, priCom obmedzenie v obvyklom spbsobe Zivota mozZno casovo
ohranicit' na cca 3 tyzdne.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika OO PZ Turgianske Tepllice CVS:ORP-
XXXXX z XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a podla §
206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre vySSie uvedeny precin, ktorého
sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu vySetrovania bolo zistené, Ze na zaklade zadovazenych dékazov
je evidentné, Ze predmetného skutku sa obvineny dopustil. Z toho dbévodu bol
predloZzeny Okresnej prokurature XXXXX spisovy material spolo¢ne s navrhom na
zmier a nasledne zastavenie trestného stihania.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom c¢ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por., preto bol vydany pokyn na vykonanie mediacie Okresnému sudu XXXXX.

V ramci mediacie pred probacnym a mediaénym uradnikom OS XXXXX dna
XXXXX doSlo k uzavretiu zmieru medzi obvinenym a poSkodenou XXXXX. Obvineny
v ramci zmierovacieho konania vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany, spachal.

Poskodena XXXXX so zmierom suhlasila, od obvineného jej bola uhradena
Skoda - nahrada za bolest postovou poukazkou od obvineného dra 05.02.2024
vsume 392 €, Co je 15 bodov podla odborného vyjadrenia k spésobenym
zraneniam, zaroven jej obvineny uhradil sumu 100 € ako nahradu za spotrebované
pohonné hmoty pri navsteve lekarov posSkodenou postovou poukazkou dna
13.03.2024. Poskodena vyhlasila, Ze dodrzanim tohto zmieru su naroky poskodene;j
vo vztahu k obvinenej osobe v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny XXXXX s uzavretim zmieru suhlasil a zloZil na ucet Okresnej
prokuratury v Martine dna XXXXX sumu 20 €, ur€enu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona. o Com je predlozena
fotokopia poStovej poukazky vo vySetrovacom spise. Pri urCeni tejto sumy sa
prinliadalo na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru, ako bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem , osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery. Predmetna suma je cela urena ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny nema zaznam v evidencii priestupkov a v odpise z registra trestov
ma 1 zaznam zroku 1983, kedy bol uznany vinnym z trestného Cinu rozkradania
majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 ods. 1 pism. a) Tr. zak. v tom Case



uc¢inného a bolo mu uloZené napravné opatrenie 6 mesiacov 20- percentné zrazky
z platu, trest vykonal 17.04.1984 a hladi sa na neho akoby nebo odsudeny.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Sona Reparova
prokuratorka



