OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 107/22/5506-14 Martin 13.05.2022
EEC: 2-40-380-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloc€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28.11.2021 v ¢ase asi o 18.30 h v Martine, na zastavke MHD na ulici
Hviezdoslavovej fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, ktory pod vplyvom alkoholu
sedel na laviCke predmetnej zastavky MHD a to tak, ze ho kopal do néh, udieral mu
pastou do tvare a nasledne ho hodil do krikov vedla zastavky MHD a ked' lezal na
zemi, vytiahol mu z vrecka bundy, ktoru mal na sebe latkovu penazenku zelenej
farby s napisom Puma a s obsahom finan¢nej hotovosti 40, -€, pricom zakri¢al: ,uz ju
mam“ az miesta odiSiel smerom do centra mesta, &im svojim konanim
poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX sp6sobil viacpo€etné krvné
podliatiny v oblasti oCnice vlavo, exkoriacia a pomliazdenie v oblasti spankovej vlavo
nad lavou usnicou pozdiZneho charakteru s 3 rovnobeZne iducimi odreninami
velkosti 3x2 cm, zakrvacanie do oc¢ného bulbu vliavo a pomliazdenie, v temennej
oblasti vpravo zakrvacanie vnutro lebe¢né - subarachnoidealne, resp. subduraine,
impresivnu zlomeninu prednej steny pravej sanky, zlomeninu bocnej steny favej
licnej kosti, zlomeninu nosovej steny lavej orbity, zlomeninu etmoidealnych kosti



(Guchovych kosti) so zakrvacanim plosné pomliazdenie v oblasti nad hornym
okrajom lavej panvy velkosti 6x7 cm s petechiami kruhovita pomliazdenina a krvnu
podliatinu v oblasti medialnej strany lavého predkolenia asi 10 cm nad vnutornym
Clenkom s, tieto zranenia si vyZziadali praceneschopnost’ v trvani 4-5 tyzdnov, ak
nenastanu komplikacie a tazkosti v suvislosti stymito zraneniami pretrvavali
u poskodeného po dobu minimalne 3-4 tyzdne, zaroven mu vznikla odcudzenim
latkovej pefiazenky s napisom Puma zelenej farby a s finanénou hotovostou vo
vySke 40,- € celkova Skoda vo vyske najmenej 45,- €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Martin
uznesenim zo dia 17.02.2022, XXXXX podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zaCal trestné
stihanie a postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

VySetrovatel PZ vypoCul obvineného XXXXX, svedka poskodeného XXXXX
a svedkyiu XXXXX a do vySetrovacieho spisu zabezpecil znalecky posudok
vypracovany znalcom zodboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria
a odborné vyjadrenie vypracované znalcom Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Chirurgia, Traumatolégia. Dalej bola do vySetrovacieho spisu zabezpedena
fotodokumentacia a lekarske zaznamy z oSetrenia poskodeného ako aj trestny
rozkaz OS XXXXX sp. zn. XXXXX, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
obvineného, odpis registra trestov obvineného a nasledne prokuratorkou Okresnej
prokuratury Martin aj umrtny list obvineného.

Obvineny sa k spachaniu skutku priznal a svoje konanie olutoval, vo svojej
vypovedi v podstate uviedol, Ze to, €o je napisané v uzneseni je pravda, ni¢ blizSie
k tomu uviest nevie a dalej vyuziva pravo odopriet vypovedat.

Svedok poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi v podstate uviedol, Zze na
presny den si uz nespomina, bolo to niekedy koncom novembra 2021. Bol v meste
Martin aj so svojim kamaratom XXXXX s ktorym popijali od rana do vecera, teda do
cca 18.00 h borovic¢ku. Vypili spolu Styri pol litrové flase borovi¢ky. Priebezne si ju
kupovali v OC Galéria a pili ju na schodoch do obchodu s obleéenim MAX Sport,
ktory bol v tom Case zatvoreny. XXXXX iSiel domov skér, on sedel eSte pri tom Max
Sporte asi pol hodinu a potom iSiel na autobus, na zastavku MHD k hotelu Turiec,
bolo okolo 18.30 h, bola uz tma. V tom Case eSte vSetko normalne vnimal. Pamata si
eSte, Ze si na zastavke sadol na lavicku. Mysli si, Ze v tom Case nebol na zastavke
nikto. Spomina si, Ze sa oprel a driemal. Potom si pamata uz len Ciernu robustnu
postavu pred nim. Tvar ani ni€ blizSie si nepamata. Bol to chlap, nepovedal mu nic,
len ho zacal bit' pastou do tvare. Nebranil sa, jednak preto, Ze to bolo absolutne
neCakané a jednak ani nevladal. Vie, ze ho udieral do hlavy a potom ho zhodil
z lavicky, a ked lezal na zemi, tak ho kopal. Mal modriny po celom tele. Potom si uz
pamata len to, ako sa prebral v sanitke. Nevedel uviest, kto zavolal sanitku. Na
urazovej ambulancii ho vySetrili a priSla pre neho mama a zobrala ho domov. V tej
opitosti eSte nevedel aké ma zranenia. Rano sa zobudil a zistil, Ze ma odstiepené



kusky zubov, zakrvavené oko, modriny po celom tele. Siel do nemocnice, tam ho
posielali po réznych vySetreniach, bol aj na rontgene, aj na magnetickej rezonancii.
Zistili mu frakturu lebky, odstiepené kusky z prednych zubov a modriny po celom
tele. Chceli, aby si dal operovat hlavu, ale bal sa, tak odmietol. Okrem zraneni na
druhy den po tom incidente zistil, Ze mu chyba mobilny telefén a penazenka.
Penazenka bola zn. Puma, latkova, zelenej farby, za nejakych 10,- €. Mal v nej
40,- € v bankovkach. Ten mobilny telefon mu bol policajtmi vrateny, ked bol prvy raz
k veci vypovedat, asi 29.11.2021. V tom Case bol zamestnany na dohodu o vykonani
prace, doma sa lieCil dva tyzdne, prelezal ich v posteli a bral lieky, o mu predpisala
lekarka. Do novej prace nastupil pre Vianocami 2021, spocCiatku nemohol dvihat' ni¢
tazké. Uplatriuje si nahradu Skody za odcudzenu pefazZzenku a hotovost vo vyske
50,- €, za to, Ze nemohol dva tyzdne pracovat 300,- € a zaroven si uplatriuje
bolestné v zmysle bodového ohodnotenia znalca.

Svedkyna XXXXX vo svojej vypovedi v podstate uviedla, Ze XXXXX pozna asi
dva - tri roky z ulice, bola bezdomovkyna ako aj on. S XXXXX nejaky ¢as spolu robili
na pile, aj spolu chodili asi dva mesiace. On stale pil a vtedy do nej skakal, nedalo
sa to snim. Na presny den si uz nespomina, mohlo to byt niekedy koncom
novembra 2021, bolo to ve&er okolo 18.30 h. Cakala na autobus na zastavke MHD v
Martine, v meste, pri hoteli Turiec. ISla sa za zastavku za smetné koSe vycikat, ale
zbadala na zastavke XXXXX, tak sa radSej schovala za smetné koSe, ktoré boli za
zastavkou. Schovala sa preto, aby ju XXXXX nevidel, bolo na fom vidno, Zze ma
vypité, tak sa bala, Ze bude skakat bud do nej, alebo bude nieCo vyvadzat. Chcela
za tymi koSmi pocCkat, kym pride autobus a potom nastupit a odist, kym si ju vS§imne.
Ked priSla k tej zastavke, tak na laviCcke na zastavke MHD sedel taky mlady chalan,
mohol mat okolo 27 rokov, nepozna ho a ani ho nikdy predtym nevidela. Sedel na tej
laviCke a bol strasne opity. Ako sedel, tak spal a knisalo ho a aj hlavou krutil. Okrem
neho a XXXXX boli na zastavke dva mladi chlapci, ktori tam stali, bolo jasné, Ze
nepatrili kK tomu opitému. XXXXX priSiel k tomu opitému chalanovi, ¢o sedel a
vopchal mu ruku do vreciek na nohaviciach . Ti mladi chalani na neho zakricali, ze
o to robi, Ze sa mu nema, ¢o hrabat vo vreckach. Povedali mu, Ze zavolaju
policajtov, ale Ci zavolali, to nevedela uviest. Vtedy XXXXX prestal. Potom priSiel
autobus, do ktorého ti dvaja chlapci nastupili a XXXXX ostal na zastavke sam s tym
opitym chlapcom. Zacal ho bit pastami, aj nohou ho kopal. Nevedela uviest, ¢i mu
pri tom nieCo hovoril. Mlady sa vébec nebranil. Potom ho XXXXX sotil do krikov, a
ked lezal na zemi, eSte ho chvilu bil a potom mu z nejakého vrecka, uz nevedela
uviest, ¢i na nohaviciach alebo na bunde vybral pefiazenku, zdvihol ju nad hlavu a
zakrical, ze koneCne ju ma a vytiahol z nej bankovky, mysli, ze boli modré, nevedela
uviest, kolko ich bolo a odiSiel smerom k hotelu Turiec. Potom priSla na zastavku,
chlapec lezal na zemi a nehybal sa, tak zatelefonovala na €islo 112. Medzitym priSla
jedna pani, zdvihla zo zeme mobil, a ked ju videla volat, strcila jej mobil do ruky s
tym, Ze ho ma odovzdat policajtom, lebo pravdepodobne bol toho chlapca. Nakolko
jej iSiel autobus, tak iSla ku kamaratke do Zatur€ia a na druhy den to iSla nahlasit na
policiu pod Slimak a odovzdala im ten mobil. XXXXX kradne vS$ade, kde pride, bolo
jasné, ze mu iSlo o peniaze, ale nevedela uviest, preco toho chlapca zbil, kedZe bol
taky opity, ze sa vobec nebranil. XXXXX aj rad bije.

K zraneniam poskodeného XXXXX bolo vypracované odborné vyjadrenie
znalcom Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Chirurgia, Traumatolégia, podla ktorého
poskodeny utrpel viacpoCetné krvné podliatiny v oblasti oCnice vlavo, exkoriacia a



pomliaZdenie v oblasti spankovej vlavo nad lavou usnicou pozdiZneho charakteru s
3 rovnobezne iducimi odreninami velkosti 3x2 cm, zakrvacanie do ocného bulbu
vlavo a pomliazdenie, v temennej oblasti vpravo zakrvacanie vnutro lebecné -
subarachnoidealne, resp. subduralne, impresivnu zlomeninu prednej steny pravej
sanky, zlomeninu boc¢nej steny lavej licnej kosti, zlomeninu nosovej steny favej
orbity, zlomeninu etmoidealnych kosti (Cuchovych kosti) so zakrvacanim plosné
pomliazdenie v oblasti nad hornym okrajom lavej panvy velkosti 6x7 cm s petechiami
kruhovita pomliazdenina a krvnu podliatinu v oblasti medialnej strany favého
predkolenia asi 10 cm nad vnutornym ¢lenkom.

VSetky uvedené zranenia, ktoré su lokalizované do oblasti tvare a mohli
vzniknut' tak, ako uvadza svedok Kukiova, teda opakovanymi udermi pastou do
oblasti tvare, ako i naslednym hodenim poskodeného do krikov. Poranenie v oblasti
lavej spankovej ma charakter aj mozného kopnutia s ploSnym posunom.
Pomliazdenie v oblasti nad favou panvou je ploSného charakteru - mozny vznik
narazom na tvrdu podloZzku - padom na zem a pomliazdenie a krvna podliatina nad
lavym Clenkom ma charakter pésobenia nasilia lokalizovaného tuhSim predmetom
ovalneho charakteru, ¢o méze byt akykolvek predmet tychto rozmerov, ale aj hrana
topanky - kopnutie. NajzavaznejSim zranenim u poskodeného je krvacanie vnutro
lebeCné, zlomenina v oblasti tvarovych kosti, zakrvacanie do tvarovych dutin a
pomliazdenie a zakrvacanie do ocCnej gule lavého oka. Poskodeny mal pocas
lieCenia bolesti v oblasti tvare, stazené dychanie a dvojité videnie so stazenim
biokularneho videnia a nutnost dlhodobej eliminacie zataze. Tieto tazkosti
u poskodeného pretrvavali po dobu minimalne 3-4 tyZdne a stav si vyziadal pripadnu
praceneschopnost v trvani 4-5 tyzdnov, ak nenastali komplikacie. Zranenia boli
ohodnotené na 250 bodov, €o predstavuje sumu 5.665,- €.

V priebehu vySetrovania bol vypracovany aj znalecky posudok vo veci
vySetrenia dusevného stavu obvineného znalcom Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Psychiatria, podfa zaverov ktorého bola u obvineného zistena pritomnost’ syndromu
zavislosti od alkoholu, podla starSich klasifikacii sa jedna o alkoholizmus v tretom az
Stvrtom vyvojovom $tadiu s rozvinutou psychickou aj somatickou zlozkou. Dlhodobé
zneuzivanie alkoholu spdsobilo u obvineného tzv. alkoholicku charakteropatiu, ktora
sa vyznaCuje poruchou socialnych vztahov, neschopnostou vytvarat a udrzat
priatelstva, spoloCensky nevhodnym vystupovanim, zanedbavanim zovnajSku,
chybanim hodnotnym zaujmov a stratou moralnych zabran. Intelektova uroven
menovaného orientacne spada do pasma lahkej duSevnej zaostalosti. V Case
spachania skutku iSlo na zaklade analyzy ziskanych informacii u menovaného o stav
alkoholovej opitosti fahkého az stredne tazkého stupna jednoduchého charakteru,
preto boli u obvineného lahko znizené rozpoznavacie schopnosti a rovnako boli
lahko znizené aj ovladacie schopnosti, ale len a vylu¢ne nechorobnym vplyvom
pozitého alkoholu. Toto znizenie si vSak obvineny sp6sobil vlastnym priinenim, a to
abuzom alkoholu, priCom vedel, aky ucCinok méze mat alkohol na jeho konanie.
Obvineny v €ase spachania skutku nemal naruseny kontakt s realitou, jeho spravanie
bolo konformné s Crtami jeho osobnosti a uvedomoval si, Ze porusuje pravne normy.
Pozity alkohol nemal chorobny vplyv na jeho konanie, neSlo teda o paticku ani
komplikovanu opitost. Obvineny s ohladom na svoj zdravotny stav je schopny
chapat vyznam aj zmysel trestného konania. U obvineného je pritomny syndrom
zavislosti od alkoholu. Pritomna je strata kontroly v piti, baZzenie, alkohol-centrické
spravanie aj za cenu porusovania pravnych noriem, ranné dusky, vyrovnavanie
hladinky, pitie bez preferencie podfa dostupnosti a finanénych moznosti, oslabena



vbla aj motivacia abstinovat, abstinenéné prejavy (nervozita, drazdivost, potenie,
tras). Aktualne ide o Ill. az IV. Stadium zavislosti podla Jellineka. Zneuzivanie
alkoholu ma negativny dopad v socialnej oblasti, narusené vztahy, pritomna je
nespofahlivost, zanedbavanie zovnajsku, pachanie trestnej Cinnosti. V minulosti 1x
absolvoval D-PAL (5-8/2018), neskér dalSiu ambulantnu starostlivost svojvolne
prerusil. S ohfadom na neusporiadany spésob zivota menovaného (bezdomovec,
bez stabilného prijmu) a aj s ohladom na jeho zavislost od alkoholu, je vysoko
pravdepodobné, Zze sa na slobode méze opatovne dopustat majetkovej trestnej
¢innosti, ako bolo tomu doposial. Znalec odporu¢a obvinenému nariadit ochranné
protialkoholické lieCenie ustavnou formou s naslednym dlhodobym pobytom v
resocializacnom zariadeni pre zavislych.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpeceny umrtny list vydany Slovenskou
republikou, z ktorého vyplyva, ze XXXXX, nar. XXXXX v Martine, naposledy trvale
bytom XXXXX, okres XXXXX, zomrel dia 23.04.2022 v Martine.

Zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti ten, kto proti inému
pouzije nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit sa cudzej
Veci.

Z dokazov tak ako boli doposial zabezpecené v priebehu pripravného konania
vyplyva, ze skutok, pre ktory bolo obvinenému XXXXX vznesené obvinenie sa stal,
vykazuje u obvineného XXXXX znaky zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. a su
tu dévody na podozrenie, ze tento skutok spachal obvineny XXXXX.

Podfla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zaCcaté nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, a to v pripade
proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vychadzajuc z tejto skutoCnosti a z dévodu, Zze trestné stihanie voci tomu,
kto zomrel je nepripustné, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej cCasti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Petra Simkova
prokuratorka



