OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 111/23/5506-24 Martin 03.05.2024
EEC: 2-40-393-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den pocas letnych prazdnin v roku XXXXX v XXXXX, v byte na
presne nezistenej adrese, mal vykonat dobrovolfny dokonany pohlavny styk s mal.
XXXXX XXXXX, ktora je umiestnena v Centre pre deti a rodiny XXXXX, ul. XXXXX
XXXXX, priCom mal vedomost o tom, Zze mal. XXXXX XXXXX, v tom Case eSte
nedovrSila 15 rok veku,

lebo je dostatoéne odévodneny zaver, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

Odoévodnenie:

VysSetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ XXXXX
uznesenim XXXXX zo drfia XXXXX postupom podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacCala trestné stihanie pre zloCin sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1



Trestného zakona. Nasledne VySetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ XXXXX uznesenim XXXXX zo dia XXXXX podla § 206 ods. 1 Tr.
por. vzniesla obvinenie ml. XXXXX, XXXXX XXXXX, pre zlo€in sexualneho
zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona, ktory sa mal stat na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatelka PZ po skonCeni vySetrovania predlozila na vec sa vztahujuci
vySetrovaci spis na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

Po preskumani predlozeného vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, ze
navrh vysSetrovatelky PZ na zastavenie trestného stihania je dévodny, nakolko
z vykonaného dokazovania je dostatocne odévodneny zaver, ze sa nestal skutok,
pre ktory je vedené trestné stihanie.

Obvineny ml. XXXXX vo svojom vysluchu poprel spachanie skutku, ktory mu
je kladeny za vinu. Vypovedal, Zze on je XXXXX a zhruba od svojich desiatich rokov
byva na XXXXX - pévodne to bol Detsky domov, teraz je to Centrum pre deti a rodiny
(dalej len ,CPDaR"). Teraz ma 19 rokov, takze tam Zije cca XXXXX rokov. Aj ked' uz
je dospely, stale chodi do Skoly - na stavebné uciliste. Teraz chodi do Il. roCnika,
pretoze predtym bol na Hotelovej akadémii v XXXXX ale to ho nebavilo, preto stale
byva v CPDaR v XXXXX. Dospeli, ktori tam byvaju, maju volnost ako dospeli, len o
sebe davaju vediet napr. ze prespi niekedy niekde inde. Pokial ide o deti do 18 rokov
v Centre, tam je to na dohode s vychovavatelmi, vela zavisi od veku doty¢ného a asi
aj od jeho spravania. Takze na otazku vySetrovatelky, €i napr. 16 rocny chovanec
moze mat pol dnha volno, kedy méze ist kam chce, odpovedal, ze je to vzdy na
dohode. Priznal, Ze pozna mal. XXXXX. a to z akcii Detskych domovov. Raz za rok
byvaju v Detskych domovoch Sportové hry, najcastejSie to byva v XXXXX. Po XXXXX
sa potom ide na celoslovenské sutaze do XXXXX. V XXXXX na takejto sutazi sa
spoznal s mal. XXXXX Uz nevie presne kedy. Bolo to davno, mysli, Ze na niektorych
z tych prvych Sportovych hrach. On mohol mat okolo XXXXX alebo XXXXX rokov.
Ona bola a mysli, Ze stale je v Detskom domove v XXXXX. Zo zaciatku sa videli len
v XXXXX, to ani telefébny nemali. Pisali si len cez pocCitaCe, ¢o mali v detskom
domove k dispozicii. Takze sa stretavali na tych akciach, to byvalo raz do roka v
XXXXX. A ked bol u starkej. On ma staru mamu v XXXXX. Byva na XXXXX.
Chodieval za fou cez vikendy a cez prazdniny, podla toho ako mohol a ako sa mu
chcelo. Mesacne to mohlo byt tak 3 razy, nevie presne. Niekedy, nie zakazdym, ked
priSiel pozriet' starku, tak Siel pozriet aj mal. XXXXX ZvycCajne sa stretli vonku, ale to
bola celad budova vonku, decka z celého domova. Len cez kovid tam raz bola taka
fajn vychovavatelka a pustila ho aj hore k nim na izby. Ale zva¢Sa boli v obyvacke.
On s mal. XXXXX bol v kontakte, ale nechodili spolu. Ked aj priSiel, priSiel akoze za
deckami do Domova, nielen za nou. Osamote sa s flou nikdy neocitol. Zvacsa bol
u XXXXX, jej brata, ktory mal reproduktory na izbe a pustali si hudbu. To aj keby
chcel, tak tam sa to neda byt osamote. Pisal si s fou. Potom, ked uz mali mobily tak
si pisali cez Messenger. Uz si nespomina, €o si pisali. Nevnima to vSak tak, Ze by
spolu chodili. Ked bol v XXXXX v Domove, zapisal sa do knihy navstev. Ale nie vzdy.
Stalo sa, ze tam niekedy aj nebola, alebo zabudol, alebo tam sice bol, ale nebol v
budove, len na dvore. Na otazku vySetrovatelky, €i vedel kolko ma mal. XXXXX
rokov odpovedal, Ze najprv to nevedel, zistil to ked mala mozno 14 alebo 15. Tusi,
Ze mu to napisal jej brat XXXXX. Uz nevie. Ked sa spoznali, myslel si, Ze je zhruba



taka stara ako on. Az teda asi pred cca 3 rokmi sa dozvedel, mysli, Ze od jej brata,
Ze je o Cosi mladSia. Nepamata si na nic€ také, ze by mu mal. XXXXX hned ked sa
zoznamili povedala rovno, ze ma 13 rokov. On ma pocit, Ze sa jej vek dozvedel az po
nejakom Case. Teraz ma XXXXX rokov. To mu povedala teraz nedavno. Stretli sa
totiz na zgjazde organizovanom domovmi. To napr. v XXXXX alebo inde su nejaké
koncerty, akcie ako Usmev ako dar a pod. To autobus zbieral deti z viacerych
domovov. Tak sa stretli v tom autobuse a cely vylet boli spolu, tuto jesen to bolo. V
autobuse mu povedala, ze ma 17 rokov. Na otazku, €i niekto z jeho rodiny byva na
XXXXX alebo v XXXXX odpovedal, ze jeho ujo byva na XXXXX ako je stara XXXXX
a teraz tam byva aj stryko. Stryko tam byva od minulého roka. Ujo ten byval, aj byva
aj s manzelkou uz dlhé roky pri kostole na XXXXX. S mal. XXXXX on nikdy nebol u
nikoho z jeho pribuznych. Ani ked boli doma, ani ked neboli. Nikdy. U nikoho, ani
u starkej, ani u stryka, ani u uja. Nevie odkial by mohla mal. XXXXX. alebo niekto z
jej surodencov vediet, Ze niekto z jeho pribuznych byva v XXXXX. Na otazku
vySetrovatelky, ¢i mal niekedy kfu€e od niektorého bytu niektorého z jeho pribuznych
v XXXXX odpovedal, ze od starkej, Co byvala na XXXXX, aj tam stale byva. To, ze by
mal s mal. XXXXX. sexualny styk alebo akékolvek aktivity intimneho charakteru
jednoznacne poprel, uviedol, ze nikdy ni€. Len sa bozkavali, ale to boli také pusinky
trinastrocnych. To bolo vS8etko. Rozhodne poprel, Ze by sa dopustil akéhokolvek
konania voCi mal. XXXXX, ktoré by malo nieCo spoloCné zo zasahovanim do jej
intimnej sféry. Ni€ viac ako bozky medzi nimi neboli. Nikdy s nou nebol v byte
nijakého svojho pribuzného, ani v nijakom inom byte. On chodieval na r6zne byty, ku
svojim kamosom, ale tam s nim mal. XXXXX nikdy nebola. Na otazku vySetrovatelky,
Ci cez prazdniny zvykol chodievat’ na navsStevu ku strykovi do XXXXX a pritom sa
stretavat s mal. XXXXX. odpovedal, Zze nie. On chodieval na celé prazdniny ku
starkej a stryko byval u starkej. Je pravdou, ze sa v tom Case stretaval s mal.
XXXXX. Mysli, ze to bolo v r. XXXXX, tusi, ze vtedy bol ten kovid. Zopakoval, Ze s
mal. XXXXX. nikdy nebol sam u stryka. Ona s nim nebola nikdy u stryka, ani ked tam
bol. Uviedol, Ze to, o spominal, Ze sa s mal. XXXXX stretli na tom domovackom
zajazde, to bolo XXXXX. Spytal sa jej, €¢i mu nechce nie€o povedat a ona sa tvarila,
Ze nevie o ¢o ide. Povedal jej z Coho je obvineny a ona mu povedala, Ze nevie preco
je v tom on, ze dala meno druhého chlapca, Zze ona povedala, ze na neho nechce
dat trestné oznamenie, Ze to dal Detsky domov. Ze nevie preco stihaju jeho -
XXXXX, Zze ona uviedla iné meno a Ze vySetrovatelka o tom vie. Ze uviedla meno
XXXXX, Ze to policajti vedia, len ho nevedia chytit. On si €ast’ toho rozhovoru s fou
nahral na mobil - priznal, ze bez jej predchadzajuceho suhlasu. Ale keby bol niekto
iny obvineny nepravom z takého zavazného trestného Cinu, tiez by sa snazil najst
dbkaz o svojej nevine. On si s flou potom aj pisal cez Messenger a pytal sa jej kedy
to mala spat’ s tym XXXXX a ona odpovedala, Ze predsa v 13-tich, ved o tom policajti
vedia. V 13 rokoch ani jeho nepustali osamote vonku, neveri, Zze by 13 ro¢nu z
domova pustali - vo vSeobecnosti v takomto veku to byva prisne. Ale zase ona tiez
mohla chodit' na tzv. odchodovky, tak ako on chodil ku starkej, ona mohla chodit ku
niekomu z rodiny. Na otazku vySetrovatelky preCo by mal. XXXXX tvrdila, Zze medzi
nimi doslo k pohlavnému styku keby to nebola pravda odpovedal, ze to naozaj nevie.
Ved boli kamarati, preCo by si nieCo také na neho vymyslela netusi. Aj teraz sa
spravala ako keby ni€. XXXXX po ukonceni vysluchu dobrovolne vydal svoj mobil
kriminalistickému technikovi za ucelom zafotenia pisomnych sprav od mal. XXXXX.
zo dna XXXXX a zo dna XXXXX a nahravky rozhovoru medzi nim a mal. XXXXX. zo
dria XXXXX.



Taktiez bola dfa 22.03.2023 v zapisnici svedka poSkodeného vypocuta
XXXXX, ktora uviedla, Ze je matka a zakonny zastupca svojej dcéry XXXXX nar.
XXXXX. Jej otcom je XXXXX. Ona nie je vydata. Momentalne zije s druhom XXXXX,
s ktorym ma uz stvrté dieta. Jej najstarsie dieta je XXXXX, ktory uz ma 18 rokov. Uz
si nespomina kedy to bolo, ale nemala vtedy kde byvat, tak jej socialka vzala vSetky
deti, bolo ich vtedy 6, a dala ich do Detského domova v XXXXX. Teda aj mal.
XXXXX, nar. XXXXX. O tom, Ze mal. XXXXX nar.XXXXX mala mat pred doviSenim
15 roku veku nejaky sexualny styk s chlapcom ona ni¢ nevedela. Jej sa dcéra s
tymito vecami vbbec nezdbverovala, ani nezddveruje. Mal. XXXXX, nar. XXXXX sice
za nou chodi, ale aj ked pride, tak sa bavia len o tom ako sa maju a ako sa maju
ostatné deti. XXXXX aj mal. XXXXX., nar. XXXXX chodia ku nej na navstevy, ona ich
moc nenavstevuje, lebo bola tehotna a teraz ma malé dieta. Ale volavaju si spolu.
Meno XXXXX jej ni¢ nehovori, dcéra jej o nom ni€ nepovedala. Na otazku
odpovedala, Ze na nej nikdy nespozorovala nejaké iné spravanie ako zvycajne. Ona
sama s nou nikdy u gynekoléga nebola, ale spomina si, Ze jej raz davno, nevie
presne kedy, povedala, ze s fiou z Domova boli aj na gynekologickom vySetreni. Ale
nepovedala jej pre€o. Pokial ide o to, Ze by si to celé mohla mal. XXXXX nar. XXXXX
vymysliet, tak to ona nevie posudit. Vébec nevie nakolko je mal. XXXXX., nar.
XXXXX pravdovravna, niekedy mala aj sklony si vymyslat, ale to sa nejednalo o ni¢
délezité. Takze netusi €i a kedy vypovedala pravdivo.

XXXXX v pripravhom konani k veci vypovedala, Ze robi v Centre pre deti a
rodiny len rok. Na otazku vySetrovatelky ako deti z Centra mézu travit' volny Cas
mimo zariadenia odpovedala, ze sa teda nevyjadri k fungovaniu zariadenia v Case
ked malo déjst’ ku skutku, ktory je predmetom vySetrovania, avSak nepredpoklada,
Z2e by to bolo byvalo inak ako v sucasnosti. Samozrejme vzdy plati, Ze otazka
travenia volného Casu deti je dana aj ich vekom. Na otazku vySetrovatelky
odpovedala, Ze ale nemaju pisomne stanovené pravidla, ze v takom a takom veku
moze odist' na taky alebo onaky Cas mimo zariadenia. Toto je v kompetencii bud
vychovavatefov alebo koordinatorov skupin. Tito reaguju jednak podla veku dietata
a tiez podfa jeho vyspelosti a spravania. Vacsinou k tomu zasadne odborny tim, s
psycholégom. Kazdy mesiac si sadnu a posudzuju deti - ich spravanie, kruzky a od
toho sa odvija vSetko. Ak ma dieta splnené vSetky povinnosti - Skola, kruzky,
poupratované, tak mbéze Cerpat vychadzku. Konkrétny cas vychadzky urci
vychovavatel v ten dany den. Predtym je to ale vo vSeobecnosti predschvalené na
tom mesacnom sedeni. Posudzuju vek a potreby dietata. MenSie deti - cca 10, 11
ro¢né - eSte musia ist’ v sprievode vychovavatela. Za vacsie deti sa povazuju deti od
cca 14, 15 a viac, tie uz moézu ist na vychadzky samé. V niektorych pripadoch to
mozu byt aj mladSie deti -13 roCné, lebo smeruju deti aj k samostatnosti. Mysli, Zze su
to dve hodiny, pocCas ktorych mézu ist sami kde chcu - len musia predbezne nahlasit
kde sa asi budu zdrziavat a musia dodrzat’ Cas prichodu, ktory je vopred dohodnuty.
Takze ak si dieta s niekym na taky Cas dohodne stretnutie, tak sa s dotyCnym
stretne. Nemézu ich mat na voditku. Ale ako uZz povedala, maju Cas presne
vymedzeny a orientaChe musia uviest kde sa budu zdrziavat. Ked dieta povie, Ze ide
za kamaratkou, nejdu to preverovat, Ci sa stretla prave s tou kamoskou. Pokial deti
pravidla porusia, ked nepridu nacas, vola sa policia. Ked da dieta vediet, ze par
minut meska, vedia to tolerovat, ale inak volaju policiu. Ale za jej fungovania sa to
nestalo. Mal. XXXXX nar. XXXXX bola v Diagnostickom centre v XXXXX - aj preto,
Ze nereSpektovala tieto pravidla. Bola tam na pol roka - od XXXXX



Svedok - osoba mladSia ako 18 rokov XXXXX nar. XXXXX vo svojej vypovedi
zo dna 03. 04. 2023 uviedla, ze byva v Detskom domove, ma viacerych surodencoy,
Styria su v Domove. Vlastne jeden je v reedukacCke a jeden uz vySiel tento rok. Ona
je v Domove asi tri roky. Ma tam kamaratky a kamaratov, aj takych, ktorym sa
zveruje, ale nie so vSetkym. Ma aj také tajomstva, ktoré nikomu nepovie. Maminu
chodi navstevovat do XXXXX. Na otazku vySetrovatelky ako vySlo najavo to, ze
udajne uz mala nejaky sexualny vztah odpovedala, Ze bola v XXXXX a
vychovavatelia si mysleli, ze tam mala pohlavny styk. Lebo tam chodili do takej
kaviarne a jednému chlapcovi sa pacila. Ako priSla z XXXXX, iSla ku gynekolégovi,
tak ten zistil, Ze nie je panna. Ale v XXXXX sa to nestalo. Stalo sa to ked mala 13. S
XXXXX. On bol tiez v domove, v XXXXX a oni chodili spolu na také akcie, ¢o maju
medzi domovmi, a tam sa spoznali, potom sa dali spolu dokopy, nejaky Cas boli
spolu a potom sa zase rozisli, potom zasa boli spolu, a takto to stale iSlo. Na otazku
vySetrovatelky, o to znamena spolu, ked on bol v XXXXX a ona v XXXXX
odpovedala, Zze on chodil na prazdniny do XXXXX ku svojmu strykovi. Takze boli
vlastne boli spolu cez prazdniny. Cez prazdniny sa fyzicky stretavali. A mimo
prazdnin si pisali, volali a tak. Vlastne s nim viac menej chodila. Na otazku ako dlho
odpovedala, Ze cez prazdniny boli spolu dva mesiace a potom si pisali, a tak. Tak to
iSlo stale. Na otazku vysSetrovatelky, Zze ked ona mala 13 rokov ked sa zoznamili,
kolko mal on odpovedala, Ze on mal 16, je o dva roky je starSi od nej. Teraz mal
XXXXX. Takze vtedy mal XXXXX. Na otazku vySetrovatelky, Ci vedel kolko ma rokov
ona, prikyvla na znak suhlasu. Ze mu to povedala. Doslova mu povedala, Zze ma 13
rokov. Lebo si pisali, a tak si povedali kolko maju. Boli spolu kazdé letné prazdniny,
Co boli tie dva mesiace, aj na Sportovych hrach spolu boli. No boli skoro kazdy den
spolu. Na otazku vysetrovatelky kedy to boli spolu odpovedala, Ze to nevie. Ale vie,
Ze boli spolu cez letné prazdniny, skoro kazdé letné prazdniny a cez zimu raz boli
spolu. Kazdé, to znamena od jej trinastich rokov. Po prepocitavani uviedla, Ze skutok
sa mohol odohrat asi mozno v lete XXXXX, nevie. Po chvilke premysSlania a
prepocitavania, a vyhlasenia, ze v XXXXX bola v rXXXXX uviedla, Zze tak potom sa
to stalo v roku XXXXX. V XXXXX bola v XXXXX, a teraz je XXXXX. Ako iSla len do
XXXXX, uz nebola panna vlastne, to uz bolo v tych trinastich. A v XXXXX tam s
nikym ni¢ nemala. Na otazku vySetrovatelky ¢i mala niec€o fyzické este s niekym inym
ako s XXXXX odpovedala, ze pohlavny styk mala len s XXXXX a bolo to len raz. Ona
ked mohla chodit’ vonku, tak s nim chodila, on ju chodil ¢akat ku Domovu, lebo oni
byvali na XXXXX so strykom a ona chodila tam a raz ju zobral ku nim, ku jeho
strykovi, lebo jeho stryko nebol doma a ona sa nepytala, Ze kde je, to ju nezaujimalo.
A boli tam doma unho. Stryko byva na XXXXX. Ako je zmrzlina, to ihrisko, a taky
dom, bytovky su tam. Nevie. Niekde na XXXXX, ale nevie Ci tam doteraz byvaju, uz
asi nie. Lebo nevie ani, kde ten XXXXX je teraz. Ako sa vola stryko nevie, ona jeho
stryka ani raz nevidela. A menovku na dverach si nevsimla. Ci mal XXXXX kluge od
toho bytu nevie, uz si nepamata, je to uz davno. Bol to panelak a byt. Nikto ju
nevidel, lebo tam ju nemal kto poznat. Ani ona tam nikoho nepoznala. Nevie presne
aky velky bol ten byt, mozno dvojizbovy, mal dve miestnosti. Kuchyriu s obyvackou,
potom bola jedna spalnha, kupelffa a zachod. Na otazku vysSetrovatelky, Ci ked tam s
XXXXX 8la, tak €i vedela ¢o sa asi stane odpovedala, Zze nie. Oni na takéto veci
nemysleli. Ze napriklad budu mat pohlavny styk, alebo nie¢o také. TakZze ked ju tam
doviedol, nerobili ni¢, sedeli, lezali, potom pozerali telku. A potom, nevie ako sa to
stalo, nepovedala mu, Ze ano alebo nie, ale ked sa Zena necha, tak asi logicky to
chce. Na otazku vySetrovatelky, €i to teda bolo s jej suhlasom, odpovedala, Ze bolo,
aj ked mu to nepovedala vyslovne, Ze ano alebo nie, ale neprotestovala. Odvtedy to



uz druhykrat neskusila, s nikym. Ani s XXXXX uz potom nie, s tym sa odvtedy uz
nevidela. Voébec. Ked skoncili tie prazdniny, rozisli sa a uz sa nevideli. A vébec nevie
kde je. Ani si s nim nepiSe, ani na Facebooku nie je. Na otazku vySetrovatelky preco
si to nechavala pre seba tak dlho odpovedala, ze nevie, bala sa povedat niekomu,
Ze nie je panna, eSte ked bola v domove. Na otazku vySetrovatelky Ci vie o tom, ze
ked to urobi niekto s osobou mladSou ako 15 rokov, méze byt za to trestne stihany
odpovedala, ze vie. Nevie, €i on si to neuvedomoval predtym, ona mala 13 rokov, tak
nevie. Alebo mozno to chcel a myslel si, Ze to nikto nebude vediet. Na otazku
vySetrovatelky Ci sa to urCite stalo tak ako to opisala, odpovedala, Ze ano. Ale, ze
vie, Ze keby sa teraz rozpravala s nim, tak povie urcite, Ze nie. Ona vie, Ze nemal len
ju ked bol s fou. Na to priSla tak, Zze ked sa hadali napriklad kvéli blbostiam, ako
chcela ist' s nim vonku a on nemal €as. No tak je Zena a si domysli preco. Ale l[utuje
to, ze takémuto &loveku dala. Na otazku pracovniéky UPSVaR odpovedala, ze
vychadzky su od Strnastich rokov. K tomu, zZe vypovedala, ze boli s XXXXX vlastne
celé prazdniny spolu uviedla, Ze to preto, lebo mali vtedy taku vychovavatelku, a oni
vlastne chodili vonku s fou, ale s tym, Ze si davali rozchod. Akoze iSli sami a dohodli
si Cas, kde sa stretnu. Tak ona medzitym chodila s nim. Teraz to tak uz nie je ked
maju vychadzky, ale predtym ich nielen ta jedna teta pustala tak, ze si dali rozchod.
Viacero. TakZe mali taku volnost.

Nasledne vo svojej vypovedi zo dna 12. 12. 2023 uviedla, ze sa stretla s
XXXXX na akcii Usmev ako dar. Ze sa stretli v autobuse, tam sa o tomto rozpravali,
ona mu povedala, ze mu zatial k tomu radsSej ni€ nepovie, lebo vie, Ze zasa p6jde na
vysluch a on jej potom na druhy der pisal, Ze Ci spolu spali. Ona mu v tom autobuse
povedala, Ze p6jde aj ona na kriminalku, ze aj on pdjde a Ze ma povedat, Ze spolu
nespali. Povedala mu, Ze to ona povie a potom jej zacal pisat, Ze on potrebuje od nej
odpoved, akoze cez teleféon, aby mal on dbékaz, Ze spolu nespali. Tak mu na to
napisala, ze aj ona p6jde sama na kriminalku, ona to vysvetli aj on to vysvetli ako to
bolo. Potom vySetrovatelke ukazala v mobilnom telefébne komunikaciu s XXXXX,
uvadzajuc, ze ,to s nim spala". VySetrovatelka jej pripomenula, Ze jej mozné
sexualne zneuzivanie uz rieSila jej kolegyna, pretoze sa vyslovila, ze spala so
XXXXX. Ked ju k tomu nasledne vypoc€uvala, povedala, ze spala s XXXXX. Tomuto
ale udajne povedala, Ze spala s XXXXX. Nato mal. XXXXX. ukazala na mobil, Ze to
je on, XXXXX, ktorého ma ona na telefone ako XXXXX, lebo to je XXXXX A vola sa
XXXXX. Na vyzvu vySetrovatelky, aby povedala, s kym bol jej prvy sexualny
pohlavny styk zopakovala, Zze s tym XXXXX. Lebo ked chodila s XXXXX, tak nikto
nevedel, Ze raz iSla s tymto chlapcom vonku a tam bol s nimi vonku eSte aj ten druhy
XXXXX od nich z domova, aj s nim ma spravy, Ze o tom vedel, aj ked tam on bol s
nimi. TakZe ten XXXXX, s nim spala. Na XXXXX to povedala, lebo nikto nevedel, ze
s niekym inym bola okrem XXXXX. Takze s XXXXX nespala. Nemohla to povedat na
toho XXXXX, kedZe chodila s XXXXX. A v domove by jej to neuverili, vtedy mala
trinast. VySetrovatefka vypocCuvanej svedkyni, mladSej ako 18 rokov XXXXX
nasledne pripomenula, Ze pri kazdom vysluchu bola poucena o tom, aké je dblezité
hovorit' pravdu, Ze svojou vypovedou mdze niekomu privodit' trestné stihanie a aké a
Ze uz je aj ona trestne zodpovednou osobou a teda méze byt stihana pre krivé
obvinenie. A Ze ak je pravda €o hovori - na ¢o mal. XXXXX. prikyvla, Zze ano, tak
krivo obvinila XXXXX zo zavazného zloCinu, akym je sexualne zneuzivanie, za ktory
je vysoka trestna sadzba a on méze ist do basy len preto, Ze jej sa nechcelo pred
niekym povedat, Ze to bol XXXXX. Opakovane ju vyzvala, aby uviedla, ¢o z toho ¢o
vypovedala je pravda. Mal. XXXXX nar. XXXXX na to uviedla, Zze to €o uviedla
naposledy, teda, ze s XXXXX nedoslo k ziadnemu pohlavnému styku. Nie, lebo vtedy



mala trinast a kto by jej uveril, ze s niekym inym spala okrem XXXXX, kedze s
XXXXX bola skoro 24/7. Kto by to jej, prave trinastroCnej uveril. VySetrovatelka jej
opat’ pripomenula, Zze sa nachadza v institucii kde sa rieSia trestné ciny, za ktoré je
mozné niekoho poslat do vazenia a ze ona bola poucena o tom, ze sa to méze stat.
A uplne v pohode to povedala na niekoho. Mal. XXXXX uviedla, Ze to nebolo len tak
v pohode. Ona si to s XXXXX vysvetlila, XXXXX to pochopil. Na otazku
vySetrovatelky Ci sa teda priznava, Ze si vymysla odpovedala, Ze ano. Uviedla, Ze to
nie je ale vymyslanie, len branila samu seba. Pred sebou. Na otazku o by jej
hrozilo, ked sa potrebovala branit odpovedala, Ze vSetko mozné. Ze to uz je jej vec,
Co jej hrozilo. Na otazku vySetrovatelky Ci im v podstate permanentne klame
odpovedala, Ze teraz nie, teraz uz to je pravda. Na otazku vySetrovatelky ako ma
vediet, Ze prave teraz hovori pravdu uviedla, Ze si naschval spravila aj screenshot,
len kvoli tomu, aby jej to ukazala. Uviedla, Ze on sa vola XXXXX XXXXX - on to tak
ma na Facebooku naschval. A on jej tam naschval nechcel napisat, Ze spolu naozaj
spali, lebo ona si mysli, ze urcite nieCo tusil, Ze pre€o to chce od neho prave, aby jej
napisal, Ze spolu spali.... A potom jej napisal ,hej, spali sme, spokojna si?" Tak tam
potom to nejako prekrutila, Ze dobre ,ako sa mas..." hento tamto, aby si nemyslel, Zze
naozaj to niekde, niekomu chce ukazat. Mal. XXXXX nasledne jednoznacCne
priznala, Ze u nej doslo k pohlavhému styku prv nez mala patnast’ rokov, a to s
XXXXX. Vtedy, ked boli vonku, mohol mat uz aj 18, urCite. Na otazku vySetrovatelky
Ci on vedel, kolko ma ona rokov uviedla, Ze nevedel. Lebo si predtym pisali a on sa
jej pytal, Zze kolko ma a ona povedala, Ze nie. Ze proste, ona ma svoj vek, on ma
svoj. Vie, Ze on jej spominal, kolko ma, ale nevie Ci nemal vtedy osemnast. On bol
tiez, domovak, uz nie je domovak. Poznaju sa dlho, ale on ma taku uchylku na
dievCata, ze velmi rad skusa nové veci. K tomu sexualnemu styku medzi nimi doslo
vo XXXXX, vonku. Potom opisala skutok. Bol tam aj on s nimi a boli tam Co je ta
Skolka vo XXXXX, ta pri, pri stanici... a tam vzadu je taka ulicka, taka do lesa a tam.
Takze sa to stalo vonku, v krikoch, bolo také, narychlo, na blizku nebol nikto, iba ten
XXXXX. Ten druhy. Oni su dvaja XXXXX, jeden je z domova, ¢o bol u nich v
domove, a ten druhy mu nie je ni¢, asi len menovec. On bol v ustave v XXXXX uz
nie, teraz byva v XXXXX. TakZe iSla s dvoma XXXXX. Ten XXXXX zo XXXXX bol
velmi nadrzany. ESte XXXXX sa jej na tom smial, ten druhy, Ze po, pozri sa, ze
proste ¢o mu je. A potom boli na tom ihrisku a on ju potom chytil za ruku a iSli niekde
dozadu a to bolo proste v takej rychlosti, ze ani nevie ako. Na otazku vySetrovatelky
¢i mu povedala, Ze to nechce odpovedala, Ze ona bola ticho, on bol tak isto ticho a
ona ani nevie ako sa to stalo. Ten XXXXX od nich z domova je teply a oni dvaja
spolu chodili vSade, ked boli u nich v domove. A isli raz vonku a boli najprv na
XXXXX u jej tety a potom jej pisal ten XXXXX, vlastne Ze ide za nimi, Ze je vo
XXXXX, Zze maju ist za nim, tak iSli za nim, boli vonku, behali po XXXXX, vS8ade
mozne a potom. Ani nevie ako, ani nevie preCo a...Na otazku vySetrovatelky Ci ten
druhy XXXXX to videl, ¢i bol dost blizko na to, aby videl, ¢o sa deje odpovedala, ze
nie. XXXXX to vedel, ona mu to potom povedala, Zze vlastne sa to stalo. XXXXX
vedel, Ze bola panna, lebo ona mu hovorila vSetko, aj ked to je chlapec, jemu verila.
Co mu povedala, on to nikomu nepovedal. TakZe vlastne o tom vedeli iba ona a on.
Ten kamarat XXXXX, ten teply, ten uz nie je v Centre, on uz je doma. Teraz nevie u
koho byva, Ci u tety, ¢i u mamy, vébec nevie. A ten, s ktorym teda mala ten pohlavny
styk, ten vraj v XXXXX byva, napisal jej, ze je v XXXXX, ale nevie isto, €i tam byva.
Ten ale nevedel kolko ma ona rokov. Ona mu nepovedala, kolko ma rokov. Zoznamili
sa z domova - také domovacke akcie. Ale ona vlastne vébec nevie z akého bol
domova. To bolo proste po nejakom Case, pisali si a to bolo také pisanie, proste ako



normalne kamarati a potom jeden den jej napisal, Ze chce za nimi prist, akoze, iba
vonku. Tak povedala, ze kfudne mézu ist, v pohode. No a v ten den ho Cakali s
XXXXX na stanici a on tam potom priSiel a boli vonku. To bolo v lete. Pamata si, ze
eSte ich na zmrzlinu chcel pozvat vtedy, mala aj Saty. Vie, ze to bolo leto, nevie ktoré,
ale nemala este patnast. Ci mala eSte menej ako $trnast to fakt uz ako nevie. Ale
vie, Zze nemala patnast, lebo ani vtedy vek nepovedala, kofko ma rokov. A ked' si
pisali, tak on sa jej pytal, Ze kolko m& a ona proste povedala, Ze nie. Ze proste ona
ma svoj vek, on ma svoj. On jej spominal, koflko ma, ale nevie ¢i nemal vtedy
osemnast. Teraz nevie kofko méze mat. Aj sa jej pytal, ze kolko ma rokov, tak mu
nepovedala. Na otazku vysSetrovatelky, ze teda on teraz méze mat okolo 21, alebo
20, rokov odpovedala, Ze asi ano. Vie o hom len, Ze sa vola XXXXX a momentalne
by mal byt v XXXXX. Ni€ blizSie o fom nevie. V tych spravach, jej napisal, Zze tam
robi. Cize to bola taka jednorazovka, ona tam pri$la o panenstvo a tym to skonéilo,
viac ste sa nestretli. Vtedy uz nie, vtedy jej len furt vypisoval, Zze chce prist naspat,
tak mu povedala, Ze nie. Ona si to nechcela zopakovat. Ona v tom momente ani
nevedela, ¢o vlastne chce s fiou robit. S tym XXXXX, to je ozaj, naozaj pravda.
Prvykrat to bolo s tym XXXXX, ked mala menej ako patnast, vtedy to bolo prvykrat.
Do patnastich uz nespala s nikym. Po patnastich uz ano. Na zaver uviedla, ze
tentokrat isto hovori pravdu. Na otazku vySetrovatelky pre€o to teda na toho XXXXX
hodila, €i si neuvedomila, Zze mu tym mdéze velmi ublizit odpovedala, ze si to
uvedomila, ale to si necha pre seba, preco to spravila. Ale aj jemu potom povedala,
Zze ma na to svoje dbévody, preco to spravila. Na otazku vySetrovatelky Ci vie, ze
moze byt voli nej zaCateé trestné stihanie pre krivé obvinenie, odpovedala, ze vie. K
tomu, Ze je pravdepodobné, Ze to skoncCi tym, ze, ze bude stihany XXXXX sa mal.
XXXXX. vyjadrila, Ze bude velmi rada.

Zo znaleckého posudku €. XXXXX znalca XXXXX, z odboru psycholdgia,
odvetia klinicka psycholégia deti, klinicka psycholégia dospelych, poradenska
psychologia, vyplyva, Ze na zaklade psychologického znaleckého vySetrenia sa
jedna o 15-ro¢né dievCa. Z hladiska kognitivheho vyvinu sa nachadza vo vyvinovom
Stadiu formalnych operacii. Vzhfadom k jej fyzickému veku, je schopna formulovat
hypotézy v nepritomnosti akychkolvek nazornych predlbh a dokaze postupit
abstraktnym uvazovanim aspon jeden €i dva kroky za ramec pritomnej skusenosti.
Intelektové vykony su nerovnomerne profilované v neprospech verbalnej zlozky
intelektu, ¢o okrem iného poukazuje na slabsi rozvoj slovno-pojmového myslenia,
nedostatoCny vSeobecny-spoloCensky prehlad. Intelektové schopnosti sa aktualne
nachadzaju v pasme podpriemernej inteligencie. Osobnost v Case vySetrenia v
poCiatochnom vyvinovom obdobi adolescencie. Z hladiska moralneho vyvinu uz
dosiahla autondbmnu moralku. Mala by byt schopna povazZovat urCité konanie za
spravne alebo nespravne bez ohfadu na dospelého. Maloletda ma sice osvojené
moralne normy a pravidla, ale vo svojom Zivote sa nie vzdy podla nich riadi. Ma
problémy v sebaregulovani svojho vlastného spravania. Svoje rozhodnutia robi na
zaklade prvotného impulzu, nedostatocne si veci premysli, impulzivhe myslenie a
rozhodovanie. Uvedené v znacnej miere poukazuje na nedostatoCnu vyzretost' jej
osobnosti vzhladom k jej fyzickému veku, €o sa prejavuje aj v oblasti intimity.
Aktualne emocionalne prevazne stabilna, nalada normoforicka, skér bezstarostna,
flegmaticka. Mozno ju tiez charakterizovat ako lezérnu, pasivnu, lahkovaznu. V
primarnych vztahovych vazbach s rodiCmi emocCne deprivovana, ¢o v obdobi
dospievania sa prejavuje aj problémami vstupovat, i vytvarat blizSie interpersonalne
vztahy. Spravanie, €i vystupovanie maloletej je navonok sebaisté, ale jedna sa skér o



obranny mechanizmus, v zmysle prevencie pred zranenim. Zakladna ingrediencia
konvencného testovania reality je zachovana, apsychoticka. Rozumova (mentalna)
chapavost maloletej je podpriemerna, mnestické (pamatové) funkcie su vzhladom k
celkovému intelektu intaktné, nenarudené. Z forenzného hladiska kognitivne funkcie
nevykazuju narusenia, ktoré by mali vplyv na schopnost spravne vnimat, zapamatat
si a nasledne reprodukovat udalosti, ktoré prezila a ktorych sa zucastnil priamo.
Slovna zasoba je plne postaCujuca k tomu, aby bola schopna sa vyjadrovat a
pomenovavat udalosti a situacie, ktoré zazila. Orientovana je vSestranne spravne.
Znalec klinicky nepozoruje poruchy vnimania a myslenia, vnimanie intaktné,
myslenie koherentné. VSeobecna psychologicka vierohodnost je zachovana.
VSeobecna psychologicka vierohodnost je urcity predpoklad toho, ako je maloleta po
psychologickej stranke schopna, resp. spdsobila vnimat, chapat a interpretovat
realitu. Na otazky odpoveda priliehavo, slovna zasoba priemerna, re¢ zrozumitelna s
primeranou dikciou. K predmetnej trestnej veci sa v ramci vySetrenia vyjadruje v
zasade rovnako ako v ramci vysluchu na policii. Z hladiska posudenia motivacie
maloletej znalec nezistil ziadne motivy, ktoré by mohli mat’ vplyv na jej konanie v
predmetnej trestnej veci. V dotaznikovej metdéde je otvorena, nema tendenciu k
socialne Ziaducim odpovediam. Maloleta nema v zmysle predmetnej trestnej veci
zvySenu tendenciu k fabulacii, teda k vedomému vymysSlaniu si, €i skresfovaniu
prezitych udalosti. Nema tendencie zfahCovat, zveliCovat alebo zamiCiavat' prezité
udalosti. Specifickd psychologicka vierohodnost je zachovana. Specificka
psychologicka vierohodnost sa tyka predmetnej trestnej veci v zmysle postojov a
nazorov maloletej k veciam, udalostiam a najma osobam, ktoré maju suvis s
predmetnou trestnou vecou. O pravdivosti vypovede rozhoduje sud nie znalec.
Maloleta ma problémy v sebaregulovani svojho vlastného spravania, necha sa lahSie
strhnut’ skupinovou dynamikou - nasavaci efekt, nasledkom su rézne poruSenia
pravidiel, €i poruchy spravania vSeobecne. Maloleta sa zoznamila na akcii detského
domova s XXXXX, boli si vzajomne sympaticky, nasledne sa kontaktovali, neskor sa
udajne aj stretli asi cez leto 2020 v XXXXX u XXXXX stryka, kde mali mat
dobrovolny pohlavny styk. XXXXX opisuje ako velmi dobrého chlapca, pohodového.
Neskor sa rozisli, ale znalec nezistil, ze by bol dovodom nejaky konflikt v ich vztahu,
skoér im prekazal vztah na dialku a aj preto, Ze si XXXXX asi nasSiel novu priatelku. Aj
maloleta uz mala dalSi vztah po rozchode s XXXXX. Maloletd ma sice osvojené
moralne normy a pravidla, ale vo svojom zivote sa nie vzdy podla nich riadi, resp. ich
vedome obchadza, porusSuje, €o ju neraz dostava do rozporu so vSeobecnymi
pravidlami v zariadeniach, kde je prave umiestnena. Maloleta ma problémy v
sebaregulovani svojho vlastného spravania, necha sa fahSie strhnut skupinovou
dynamikou - nasavaci efekt, nasledkom su rézne poruSenia pravidiel, ¢i poruchy
spravania vSeobecne. Svoje rozhodnutia robi na zaklade prvotného impulzu,
nedostatoCne si veci premysli, impulzivhe myslenie a rozhodovanie. Uvedené v
znacnej miere poukazuje na nedostatocnu vyzretost’ jej osobnosti vzhfadom k jej
fyzickému veku, €o sa prejavuje aj v slasti intimity. Vzhladom k jej veku by sa
oCakavalo, Ze si veci viac premysli, Ze viac zvazi moznosti, nez urobi rozhodnutie.
Pricinou méze byt aj malo stimulujuce, €i podnetné prostredie, v ktorom sa maloleté
vacsinou zdrziava. Znalec vySetrenim nezistuje afektivne, resp. uzkostné poruchy
ako nasledok prezitych udalosti (predmetna trestna vec). Nezistuje ani Ziadne
znamky prezitej traumatizacie v zmysle predmetnej veci, nezistuje adaptacnu
poruchu. Aktualne emociondlne prevazne stabilna, nalada normoforicka, skér
bezstarostna, flegmaticka.



Nasledne potom ako XXXXX zmenila svoju vypoved bol znalec XXXXX
vypocuty v procesnom postaveni znalca, pricom uviedol, Zze pracuje ako psycholog
Ambulancie klinickej psychologie v sukromnom centre Poradenstva a prevencie v
Prievidzi a tiez ako znalec vykonava psychologické vySetrenia a vypracovava
znalecké posudky pre organy cinné v trestnom konani. Vo veci vedenej pod XXXXX
bol pribraty do konania ako znalec z odboru psycholdgie na psychologické vySetrenie
mal. XXXXX, trvalo bytom Centrum pre deti a rodiny XXXXX, Ul. XXXXX XXXXX, na
vypracovanie znaleckého posudku. Znalecky posudok vypracoval ku dnu 20.06.2023
a zodpovedal v nom na uvedené otazky. V posudku sa jednoznacne vyjadril ku
vSeobecnej a Specifickej vierohodnosti svedkyne poSkodenej. K otazke, & ma
podkodena sklony ku skreslovaniu vnimanych skutoénosti, k dopifianiu medzier v
pamati neskutoCnymi prvkami, €i k prezentacii neskutoCnych, vymyslenych dejov
uviedol, Ze posSkodena na otazky odpoveda priliehavo, slovna zasoba priemerna, re¢
zrozumitelna s primeranou dikciou. K predmetnej trestnej veci sa v ramci vySetrenia
vyjadruje v zasade rovnako ako v ramci vysluchu na policii. Z hladiska posudenia
motivacie neboli zistené zZiadne motivy, ktoré by mohli mat vplyv na jej konanie v
predmetnej trestnej veci. V dotaznikovej metdéde je otvorena, nema tendenciu k
socialne Ziaducim odpovediam. Maloleta nema v zmysle predmetnej trestnej veci
zvySenu tendenciu k fabulacii, teda k vedomému vymysSlaniu si, €i skresfovaniu
prezitych udalosti. Nema tendencie zfahCovat, zveliCovat alebo zamiCiavat' prezité
udalosti. Specifickd psychologicka vierohodnost je zachovana. Specificka
psychologicka vierohodnost sa tyka predmetnej trestnej veci v zmysle postojov a
nazorov maloletej k veciam, udalostiam a najma osobam, ktoré maju suvis s
predmetnou trestnou vecou. O pravdivosti vypoved rozhoduje sud nie znalec. Taktiez
bol vySetrovatelkou informovany o druhej vypovedi mal. XXXXX zo dnha 12.12.2023,
ktorej prepis, ako aj prepis rozhovoru nahratého obvinenym a textové spravy z
telefébnu mal. XXXXX si precital, priom uviedol, Ze skutoCnost, Ze maloleta XXXXX
zmenila nazor a svoju vypoved vnima tak, Ze jednak sa neda vylucit, ze to mohlo byt
tak ako hovori teraz, v suCasnosti, ale méze to taktiez poukazat na to, Zze vypoved
zmenila z inych motivov, ¢o vSak musi posudit organy Cinné v trestnom konani resp.
sud. Zo znaleckého vySetrenia v danom Case nezistil také skutoCnosti z hladiska
posudenia jej vierohodnosti, ktoré by opodstatriovali zavery, ze jej vierohodnost a to
najma Specificka by bola znizena. Na otazku vySetrovatelky, €i je mozné, Ze by
vedela maloleta klamat takym spdsobom, aby na to nepriSiel odpoveda, ze pri
vySetreni nezistil, Ze by takéto Crty mala vo zvySenej miere rozvinuté. Vtedy nezistil
Ziadne iné motivy ako tie, ktoré boli dané vo veci.

V priebehu vySetrovania boli zo strany XXXXX predloZzena aj komunikacia
z telefonu s osobou oznaCenou ako XXXXX, v ktorej tato osoba potvrdila, ze v
minulosti mala vo XXXXX pohlavny styk s poSkodenou.

Zaroven bolo uradnou cinnostou zistené, ze maloleta XXXXX mala byt
sexualne znuezita v trestnej veci vedenej na tunajSej sucCasti prokuratury pod sp.zn.
XXXXX pre skutok pravne posudeny ako zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201
ods. 1 Trestného zakon, ktory sa mal stat na tom skutkovom zaklade, Ze osoba
vystupujuca pod menom XXXXX mal vykonat dobrovolny sexualny styk s malol.
XXXXX, ktora je umiestnena v Centre pre deti a rodiny XXXXX, ul. XXXXX, XXXXX,
a to v presne nezisteny defi v mesiaci XXXXX vo veCernych hodinach v priestoroch
Centra pre deti a rodiny XXXXX, ul. XXXXX kde uvedenym konanim vykonal suloz s
osobou mladSou ako patnast rokov. V priebehu vySetrovania, vS8ak XXXXX uviedla,
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Ze mala pohlavny styk s XXXXX, ktory bol tiez v domove v XXXXX Tento chodil cez
prazdniny domov k nim domov na XXXXX ku strykov. Ked sa spoznali, tak zacali
spolu chodit' a uz to bolo. S XXXXX to bolo tak, ze mala 13 rokov, pred dvomi rokmi.
Bolo to u jeho stryka niekde na XXXXX, to bolo v bytovke ako je detské ihrisko na
XXXXX pri zmrzline. XXXXX mal 16 rokov, to bolo v lete v 2 — izbovom byte, nebol
doma XXXXX stryko. ISli vonku, potom iSli k nemu, teda k strykovi, nejak to iSlo, boli
v izbe v spalni. Chodili spolu asi pol roka, nedohodli sa na tom, ono to bolo tak, ze
ani jeden nevedeli, boli na posteli, zaCal ju bozkavat’ a potom ju vyzliekal. Nebranila
sa, povedala mu, Ze nechce, Ze je eSte na to mala a on jej povedal, Ze sa nema bat
a potom to uz iSlo. Lezala, on bol na nej. Citila bolest. Netrvalo to dlho. Potom isli
vonku a isli spolu peSo domov. XXXXX vedel kolko ma rokov, hovorila mu to,
povedala mu to na zacCiatku vztahu. Pohlavny styk medzi nimi bol dobrovolny.
Uviedla, Ze XXXXX chcel pohlavny styk. Nikomu to nehovorila. Na zaklade aj tejto
vypovede nasledne vySetrovatelka Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
PZ XXXXX uznesenim XXXXX zo diia 16. 01. 2023 postupom podfa § 215 ods. 1
pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie zastavila, lebo bolo nepochybné, Ze sa
nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Z takto vykonaného dokazovania tak mozno prijat dostatone odévodneny
zaver, ze sa nestal skutok. PoSkodena vo svojej prvotnej vypovedi podrobne
popisala priebeh skutku ako je obvinenému kladeny za vinu a za jeho pachatela
oznacila obvineného, avSak nasledne tuto vypoved zmenila a za pachatefa oznacila
osobu menom XXXXX zo XXXXX, pricom mal toto potvrdit aj v predloZenej
telefonickej komunikacii, kde ho ma ulozeného ako XXXXX. Poskodena nasledne
popisala kde a ako mal mat' pohlavny styk s touto osobou. Zaroven poskodena bola
opakovane riadne poucCena vySetrovatelkou PZ o trestnopravnych nasledkoch
zmeny jej vypovede, pricom tato je wuviedla, Zze si je vedoma tejto skutoCnosti.
Zaroven znalec uviedol, Ze sice poskodena je vo svojej vypovedi konzistentna, avsak
on pravdivost jej slov nevie vyhodnotit, kedZe toto je ulohou organov Cinnych
v tresthom konani. Zaroven v tejto suvislosti je potrebné poukazat aj na konanie
poskodenej v trestnej veci vedenej na tunajSej sucCasti prokuratury pod sp.zn.
XXXXX, kde poSkodena primarne vinila zo spachania skutku najprv XXXXX, priCom
nasledne zmenila svoju vypoved a oznacCila za pachatela XXXXX. Teda aj v tomto
trestnom konani zvolila v podstate rovnaky postup, pricom za pachatelfa oznacila
osobu menom XXXXX. Vzhfadom ktymto skutoCnostiam mam za to, Ze je
dostatoCne oddvodneny zaver, ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie sa
nestal.

Podla § 215 ods. 1 pism. a) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
dostatoCne odbévodneny zaver, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti a vykonaného dokazovania som dospela

k zaveru, Ze skutok, ktory sa obvinenému ml. XXXXX kladie za vinu, sa nestal
a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

1



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka
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