OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 278/19/5506-10 Martin 12.12.2019
EEC: 2-40-510-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX 432/12, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: Skolnik
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
XXXXX: XXXXX 1, 080 01 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Poskodeny XXXXX nepozZaduje od obvineného ziadnu nahradu Skody,
nakolko obvineny mu Skodu z titulu bolestného nahradil v plnej vySke a poSkodeny
nema iné naroky na nahradu Skody. Vyhlasuje tiez, Ze tymto su naroky jeho ako
poSkodeného vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody ainej ujmy
spdsobenegj trestnym ¢inom v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny XXXXX zlozil na ucet Okresnej prokuratury v Martine ¢.0. SK258180
0000 0070 0023 1417, VS 5506, poznamka pre prijimatefa 1Pv 278/19 sumu uréenu
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov 50€ XXXXX o ¢om predlozil
doklad — potvrdenie o zrealizovani transakcie. Pri ur€eni tejto sumy sa prihliadalo na



povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, ako bol trestnym Cinom dotknuty
verejny zaujem , obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX 432/12, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: Skolnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Vychod pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria XXXXX €ase okolo 01.00 hod. v XXXXX na ul. XXXXX fyzicky napadol XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ulica XXXXX 1, tak Zze ho udrel rukou zovretou v
past do oblasti tvare, sanky, nasledkom €¢oho poskodeny spadol na zem, kde narazil
hlavou o dlazobnu kocku, takto svojim konanim mu spésobil podla odborného
vyjadrenia zranenia: dve trzno-zmliazdené rany pravej strany Cela a jednu trzno-
zmliazdenu ranu favého lica, uvedené poranenia si vyzadovali chirurgické oSetrenie
a dobu lieCby spravidla 10 — 14 dni, pripadne i viac, menSie trzné rany bez nutnosti
sutury (Sitia) sa spravidla vyhoja v priebehu 7 dni, vdanom pripade si trzné rany
vyzadovali chirurgické oSetrenie a lieCbu po dobu 14 dni, ak by bola vystavena
praceneschopnost, bola by vystavena tato priblizne po dobu 14 dni, uvedené
poranenia obmedzovali poskodeného v obvyklom spdsobe zivota, pricom toto
obmedzenie bolo mierne a bolo zrejmé v tom, ze uvedené rany tvare boli bolestive,
menovany musel strpiet chirurgické zoSitie ran, absolvoval kontroly, musel
absolvovat’ CT vySetrenie hlavy za u€elom vylu€enia zavaznejSich poraneni hlavy,
v prvych fazach boli tieto zranenia bolestivé, nemohol vykonavat namahavejsSie
fyzické ukony (Sport), musel dodrziavat lekarom nariadeny Setriaci rezim, mal
kratkodobé problémy s osobnou hygienou, musel sa vyhybat prasnému a vihkému
prostrediu, predpoklad doby obmedzenia v obvyklom spdsobe Zivota, vyplyvajuci
z objektivnych lekarskych zaverov a nalezov u danych poraneni tvare je taky, ze by
trvala priblizne 10 dni, nanajvyS 14 dni, jednalo sa o poranenie lahkého stupria
a zavaznosti, ktoré samé o seba nezanecha trvalé nasledky

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX vychod CVS: ORP-



XXXXX zo dna 05.06.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie
a nasledne dna 06.08.2019 podla § 206 ods. 1 Tr. por. uznesenim povereného
prislugnika OO0 PZ XXXXX vychod CVS: XXXXX bolo  vznesené obvinenie XXXXX
pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. a pre precin vytrznictva
podfa § 364 ods. 1 pis. a) Tr. zak., ktorych sa dopustili na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania bol spisovy material predlozeny na tunajSiu
prokuraturu spolo¢ne s navrhom na uzavretie zmieru.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Zze v predmetne;j
veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por., preto bol vydany pokyn na vykonanie mediacie Okresnému sudu XXXXX.

XXXXX uzavrel s poSkodenym — XXXXX dia XXXXX pred probacnym
a mediaCnym uradnikom dohodu o nahrade Skody a inej ujmy spésobenej trestnym
¢inom - zmier, v ramci ktorého obvineny vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany,
spachal. Obvineny poukazal dha XXXXX sumu 50 € na uCet Okresnej prokuratury
v Martine , priCom tato suma je uréena Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov ¢.u. MS SR, IBAN: SK 75
8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol : 101. Pri urCeni tejto sumy sa
prihliadalo na povahu a zavaznost spachaného trestného cCinu, mieru, ako bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych a na jeho osobné
a majetkové pomery.

Poskodeny XXXXX vyhlasil, ze so zmierom suhlasi.

Poskodeny XXXXX nepozZaduje od obvineného ziadnu nahradu Skody,
nakolko obvineny mu Skodu z titulu bolestného nahradil v pinej vySke a poSkodeny
nema iné naroky na nahradu Skody. Vyhlasuje tiez, ze tymto su naroky jeho ako
poskodeného vo vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody ainej ujmy
spdsobenej trestnym Cinom v celom rozsahu uspokojené.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Obvineny sa za svoje konanie poSskodenému ospravedinil.

Obvineny nema zaznam ani v odpise registra trestov a taktiez ani v evidencii
priestupkov.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych a na ich osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, Ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



