OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 399/18/5506-9 Martin 16.09.2020
EEC: 2-40-588-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
povolanie: robotnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skudobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zodna 1.3.2019, spisova znacka 1 Pv 399/18/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 28.08.2017 v Case od 14.00 h do 15.00 h na ulici Sklabinska 12 v Martine
v kancelarii vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ v
Martine, ked bol vypo&uvany ako svedok v trestnom konani vedenom pod CVS:
XXXXX, po pouceni o nasledkoch porusenia ustanoveni § 345 a § 346 Trestného
zakona, umyselne, v snahe uskodit XXXXX, nar. XXXXX, uviedol nepravdivé udaje a
tom, Ze mu bez jeho vedomia a suhlasu vzala platobnu kartu, z ktorej bez jeho



vedomia a suhlasu vybrala sumu 300,- €, nasledne, na zaklade jeho Izivych tvrdeni,
vySetrovatel PZ XXXXX vzniesol obvinenie pre precin porusovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., preCin neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219 ods. 1 Tr. zak. v jedno€innom subehu s preCinom kradeze podla § 212
ods. 1 Tr. zak. a bolo proti nej vedené trestné stihanie.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dna 1.3.2019, spisova
znacka 1 Pv 399/18/5506, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Martin, ¢.k. 1 Pv 399/18/5506 -
8 zo dnia 01.03.2019, pravoplatnym dna 15.03.2019 bolo podmienecne zastavené
trestné stihanie obvineného XXXXX, vedené pre precin krivej vypovede a krivej
prisahy podla § 346 ods. 1 Tr. zdk. a bola mu urena skusSobna doba v trvani 18
(osemnast’) mesiacov, ktora uplynula dria 15.09.2020.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, €i obvineny v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia viedol riadny zivot.

Z lustracie v GP SR bolo zistené, Ze proti obvinenému sa v priebehu
skusobnej doby neviedlo a ani v su€asnosti sa nevedie Ziadne trestné stihanie.
Takisto v odpise registra trestov obvineny nema Ziaden novy zaznam.

Z lustracie zregistra priestupkov vyplyva, Ze obvineny sa v priebehu
skuSobnej doby podmieneného zastavenia dopustil piatich priestupkov, pri ktorom
porusil pravidla cestnej premavky a za tieto priestupky bol pravoplatne postihnuty
blokmi na pokutu nezaplatenu na mieste.

Nakolko sa vSak jednalo o druhovo odliSné priestupky, s prihliadnutim na ich
povahu a zavaznost, mam za to, Zze obvineny v priebehu skusobnej doby viedol
riadny Zivot, ¢im splnil vSetky zakonné podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods.
1 Tr. por., a preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Petra Simkova
prokuratorka



