OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 436/22/5506-6 Martin 13.10.2022
EEC: 2-40-661-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doruCovanie pisomnosti: adresa trvalého pobytu
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



adresa na doru€ovanie pisomnosti: adresa trvalého pobytu
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Martine pod spisovou
znackou ORP-82/DI-MT-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

Dna 29.04.2022 occa 13.30 hod. vodic XXXXX, nar. XXXXX, viedol osobné
motorové vozidlo znacky Citroen Berlingo evidenéného c¢isla XXXXX po ulici
Zvolenskej, a to tak, Ze s vozidlom cuval a pri cuvani nevenoval pozornost' v cestnej
premavke, prehliadol chodkyfiu XXXXX nar. XXXXX, ktora v tom Case iSla po lavej
strane komunikacie, po chodniku, a narazil do nej, nasledkom ¢oho tato spadla na
zem, pricom utrpela lahké zranenie, ktoré podla odborného vyjadrenia znalca
z odboru zdravotnictvo, odvetvia chirurgie, so Specializaciou pre traumatologiu
XXXXX, utrpela poskodena pomliazdenie pravého bedrového kibu, pomliazdenie LS
oblasti, pricom v danom pripade je potrebna doba lieCenia v trvani 26 dni, ¢im
obvineny XXXXX porusil ust. § 3 ods. 2 pism. a), § 4 ods. 1 pism. c¢), § 22 ods. 2, §
137 ods. 1, 2 zakona C. 8/2009 Z. z. ocestnej premavke v zneni neskorSich
predpisov.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ, Okresny dopravny inSpektorat
XXXXX uznesenim pod CVS: ORP-82/DI-MT-2022 zo diia 03.09.2022 podia § 199
ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Martine, trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, pre
prec€in ubliZzenie na zdravi podfa § 158 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som dospela
k zaveru, ze skutok, z ktorého spachania bol XXXXX obvineny, vykazuje znaky
pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu
priznal, ked' uviedol, Ze svoje konanie [utuje.

Obvineny je okrem vlastného priznania zo spachania predmetného skutku
usvedCovany aj podrobnou vypovedou svedkyne, posSkodenej XXXXX, ako aj
zabezpecCenymi listinnymi dbkazmi, ato najma odbornym vyjadrenim znalca z
odboru zdravotnictva, odvetvia chirurgie, so Specializaciou pre traumatologiu
XXXXX zo diia 27.07.2022, lekarskymi spravami z oSetrenia poSkodenej XXXXX
nachadzajucimi sa na ¢l. 17, 18 vySetrovacieho spisu, zaznamom z dopravnej
nehody.

Podla § 220 ods. 1 Tr. por. v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze prokurator so



suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na u€et prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Ako uz bolo uvedené vysSie, obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a po poufeni o moznosti uzavretia
zmieru, vyjadril s tymto alternativnym spbésobom ukoncCenia trestného stihania
suhlas.

Poskodena taktiez vyslovila svoj suhlas k mediacii.

KedZze v danej veci boli splnené podmienky pre pripadné uzavretie zmieru
medzi obvinenym a poskodenou, nakofko v predmetnej veci ide o trestny Cin, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por., predlozila som spisovy
material probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX za ucelom
vykonania zmierovacieho konania.

Obvineny a poskodena uzavreli dna 29.09.2022 pred probacénym a
mediaénym uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier, ktorému dfia 22.09.2022
predchadzalo nahlasenie Skodovej udalosti z povinného zmluvného poistenia vozidla
v poistovni — Komunalna poistovna, a.s., €. zmluvy: XXXXX ¢€im si obvineny splnil
zakonnu povinnost a vykonal opatrenie na nahradu Skody. PoSkodena si narokovala
prostrednictvom povinného zmluvného poistenia vozidla v poistovni nahradu za
bolest' a stratu na zarobku. V ramci zmierovacieho konania obvineny vyhlasil, Ze
spachal skutok, pre ktory je stihany. PoSkodena vyhlasila, Ze suhlasi so zmierom.

Obvineny aj poskodena so zmierom teda vyslovne suhlasili a zhodne
prehlasili, ze zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak coho
dohodu o zmieri podpisali.

Obvineny taktiez zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu
vo vySke 100,- eur, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.
ZloZenu sumu povazujem za primeranu zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny nema v registri trestov ziadny zaznam.

V registri priestupkov ma obvineny pred spachanim skutku dva zaznamy, a to
za menej zavazné porusenie pravidiel cestnej premavky.

Pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona je mozné ulozit



trest odfiatia slobody az na jeden rok.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného, ktory doteraz nebol trestany, ked priestupkovo bol
rieSeny za menej zavaznu protipravnu cinnost, jeho osobné a majetkové pomery,
postoj k spachanej trestnej Cinnosti, som dospela k zaveru, Ze takyto spésob
rozhodnutia je dostacujuci.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Gerova
prokuratorka



