OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 112/19/5506-11 Martin 16.01.2020
EEC: 2-40-67-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6127/25, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 399/25, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

a
poskodenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 729/16, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Poskodeny XXXXX so zmierom suhlasi. Zaroven uviedol, Ze v suvislosti
s tymto trestnym ¢inom bol uZ iniciator pravoplatne odsudeny a on na mladistvych
obvinenych nema iné naroky na nahradu Skody. Zaroven vyhlasil, ze dodrzanim tejto



dohody su naroky poskodenej strany vo vztahu k mladistvym obvinenym v suvislosti
s nahradou Skody ainej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu
uspokojené.

Obvineny ml. XXXXX zlozil na ucet Okresnej prokuratury v Martine, sumu 10
€ dna XXXXX, pozn. pre prijimatefa XXXXX o ¢om predlozil doklad z Tatra banky,
a.s. poboCka XXXXX. Pri ur€eni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost
spachaného ¢inu, na mieru, ako bol trestnym cinom dotknuty verejny zaujem |,
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery. Predmetna suma je cela urcena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov.

Obvineny ml. XXXXX zlozil na ucet Okresnej prokuratury v Martine, sumu 10
€ dna XXXXX o ¢om predlozil doklad z Tatra banky, a.s. poboCka XXXXX. Pri urCeni
tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, ako bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem , obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery. Predmetna suma je cela urena ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov.

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6127/25, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Vychod pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia XXXXX v Case okolo 00,15 hod v XXXXX, na peSej zbéne, fyzicky napadli
poskodeného XXXXX, nar. XXXXX trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX tak, ze
ako poskodeny lezal na zemi, oni k nemu pristupili a najmenej dvakrat ho kazdy z
nich kopol do hornej Casti tela , poSkodeny si pritom chranil hlavu, tymto konanim
mu zo strany obvinenych nebolo spésobené zranenie.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 399/25, XXXXX XXXXX, Slovensko



vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - XXXXX pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia XXXXX, na pesSej zone, fyzicky napadli poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX €. XXXXX , tak, ze ako poskodeny lezal na zemi, oni k
nemu pristupili a najmenej dvakrat ho kazdy z nich kopol do hornej Casti tela ,
poskodeny si pritom chranil hlavu, tymto konanim mu zo strany obvinenych nebolo
spdsobené zranenie.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX vychod, CVS: ORP-XXXXX
bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie a zaroven podla § 206 ods.
1 Tr. por. vznesené obvinenie ml. XXXXX a ml. XXXXX pre precin vytrznictva podfa
§ 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

Po skonceni vySetrovania bol spisovy material zaslany na tunajSiu prokuraturu
spolo¢ne s navrhom na podmienecné zastavenie trestného stihania podla § 216
ods. 1 Tr. por..

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Zze v predmetne;j
veci sa kona o tresthom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por., preto bol vydany pokyn na vykonanie mediacie Okresnému sudu XXXXX.

Obv. ml. XXXXX uzavrel s poSkodenym XXXXX, dha XXXXX pred
probacnym a mediaCnym uradnikom dohodu o zmieri podla § 220 Tr. por., v ramci
ktorej obvineny vyhlasil, Ze skutok, za ktory je stihany spachal. Obvineny dra
XXXXX pozn. pre prijimatefa 2Pv 112/19/5506-6, o ¢om predlozil doklad — potvrdenie
o zrealizovani transakcie. Pri urCeni tejto sumy sa prihliadalo na povahu a zavaznost
spachaného Cinu, na mieru, ako bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem |,
obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery. Predmetna suma je cela urCena
ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov. Zmier bol uzavrety za
pritomnosti obhajcu obvineného XXXXX, advokatky so sidlom XXXXX ktora poverila
na svoje zastupovanie XXXXX, advokata so sidlom v XXXXX , priCom tento
nasledne splnomocnil na svoje zastupovanie XXXXX, advokatsku koncipientku,
zakonného zastupcu obvineného — XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX

Obv. ml. XXXXX uzavrel s posSkodenym XXXXX, diia XXXXX v ramci
ktorej obvineny vyhlasil, Ze skutok, za ktory je stihany spachal. Obvineny dna
XXXXX zlozil na u€et Okresnej prokuratiry v XXXXX sumu 10 €, &.u. XXXXX, o Com
predloZil doklad — potvrdenie o zrealizovani transakcie. Pri urCeni tejto sumy sa
prinliadalo na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru, ako bol trestnym



¢inom dotknuty verejny zaujem , obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery.
Predmetna suma je cela urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov. Zmier bol uzavrety za pritomnosti obhajcu obvineného XXXXX, advokatky so
sidlom v XXXXX ktora poverila na svoje zastupovanie XXXXX, advokata so sidlom
v XXXXX priCom tento nasledne splnomocnil na svoje zastupovanie XXXXX,
advokatsku koncipientku, zakonného zastupcu obvineného — XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX.

Poskodeny XXXXX so zmierom suhlasi, nahradu Skody nepozaduje, pretoze
v suvislosti s tymto trestnym Cinom bol uz iniciator pravoplatne odsudeny a na
mladistvych obvinenych nema iné naroky na nahradu Skody. Dodrzanim tejto dohody
su naroky poskodeného vo vztahu k mladistvym obvinenym v suvislosti s nahradou
Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Obvineni slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasili, Zze spachali skutok,
za ktory su stihani.

Obvineni sa za svoje konanie poskodenému ospravedinili.

Obvineni nemaju zaznam v odpise registra trestov. Obv. ml. XXXXX nema
zaznam ani zaznam vV evidencii priestupkov aobv. ml. XXXXX ma 1 zaznam
v evidencii priestupkov, kedy bol v roku 2019 postihnuty za priestupok proti majetku
podfa § 50 Zak. €.372/1990 Zb. ateda sa jedna o priestupok, ktory je iného
charakteru, ako je samotna trestna Cinnost, ktorej sa obvineny dopustil. .

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym cCinom dotknuty verejny zaujem, na osoby obvinenych ana ich osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, zZe takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Sona Reparova
prokuratorka



