OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 3 Pv 535/15/5506 Martin 26.05.2016
EEC: 2-40-70-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec dcéry XXXXX, nar. XXXXX, bytom s matkou XXXXX, ktora bola zverena do
vychovy a opatery matke XXXXX nar. XXXXX rozsudkom Okresného sudu v Martine
pod. sp. zn. XXXXX, XXXXX zo dna XXXXX pravoplathym drfa XXXXX,
vykonatelnym dria XXXXX, ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo
Zakona o rodine a urCenu poslednym pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v
Martine pod sp. zn. XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dna XXXXX,
vykonatefnym drfia XXXXX , ktorym sud v konani o navrhu matky o zvySenie
vyzivného rozhodol a schvalil rodiCovsku dohodu, tak, ze otca zaviazal platit zvySené
vyzivné na dcéru XXXXX vo vySke 150,-Eur mesacne od 1. 2. 2014 vzdy do 20-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, pricom tuto povinnost
neplnil pravidelne a v plnom rozsahu k rukam opravnenej XXXXX, obdobie mesiacov
februar 2015, marec 2015 april 2015 ma v plnom rozsahu splnenu vyzivovaciu
povinnost, beznu vyZivovaciu povinnost' prestal pravidelne plnit a v plnom rozsahu
od mesiaca maj 2015, kde ku diu vznesenia obvinenia 14. 3. 2016, o predstavovalo



vratane mesiaca marec 2016 dlhoval tak za uvedené sledované obdobie na beznom
vyzivnhom k rukam opravnenej sumu vo vySke najmenej 550,-Eur, ku dnu 20. 4. 2016,
Co predstavovalo obdobie vratane mesiaca maj 2016 sa dlh doplacanim pocas
vedeného trestného konania znizil k rukam opravnenej na sumu vo vySke najmenej
400,-Eur, hoci bol v predchadzajucich 24 mesiacoch za taky ¢in podmienecne
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Martine pod sp. zn. XXXXX zo dnia
XXXXX za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1/ Tr. Zakona na trest
odnatia slobody vo vymere 3 mesiace s podmienecnym odkladom a urCenim
skusobnej doby na 1 rok, trestny rozkaz prevzal dha 30.1.2015, voci trestnému
rozkazu nepodal v zakonnej lehote odpor a tak dna 10. 2. 2015 nadobudol
pravoplatnost, bezné vyzivné pravidelne a v plnom rozsahu neplnil i napriek tomu, Ze
od 9. 9. 2013 je registrovany ako Zivnostnik pod obchodnym menom , XXXXX,, ICO:
XXXXX v obore pripravné prace k realizacii stavby a dokonCovacie stavebné prace
pri realizacii exteriérov a interiérov - Zzivnost vykonava doposial, zivnost v
sledovanom nemal a nema pozastavenu, ale dafiové priznanie podaval naposledy v
roku 2007, kde podfa jeho vyjadrenia ma zo zivnosti mesacny prijem okolo 700 -Eur,
v sledovanom obdobi bol okrem Zzivnosti aj zamestnany v spol. XXXXX, kde mal
pravidelny prijem, ale pracovny pomer bol ukonCeny zo strany zamestnavatela, v
sledovanom obdobi nepoziadal a tak nie je a nebol posudzovany ako osoba v
hmotnej nudzi, nepoziadal teda nebol a nie je poberatel davky v hmotnej nudzi ani
inych Statnych socialnych davok, netrpi Ziadny zavaznym ochorenim, ktoré by ho
obmedzovalo vo vykonavani akéhokolvek zamestnania, nakolko nie je poberatel
prispevkov na kompenzaciu pri ZTP, nepoziadal a teda nie je evidovany na UPSVaR
ako uchadzaC€ o zamestnanie, zije v prenajatom rodinnom dome v obci XXXXX, kde
za prenajom mesacne podla jeho vyjadrenia zaplati sumu 240,-Eur, podla evidencie
vozidiel je vlastnikom osobnych motorovych vozidiel, ktoré su v premavke: XXXXX
XXXXX - v exekutorskych blokaciach, XXXXX - bez exekutorskej blokacie, XXXXX -
v exekutorskych blokaciach, XXXXX - v exekutorskych blokaciach, XXXXX - v
exekutorskej blokacii, ma vedomost o vySke mesacnej vyzivovacej povinnosti
urcenej poslednym pravoplatnym rozsudkom, nakofko na sudnom pojednavani dna
5. 5. 2014 o zvySenie vyzivného ucastnici konania uzatvorili rodi€ovsku dohodu o
vySke beznej vyzivovacej povinnosti a suhlasil s vySkou beznej vyzivovacej
povinnosti na dcéru XXXXX a doposial nepoziadal sud o znizenie bezZnej vyZivovacej
povinnosti, inu vyZivovaciu povinnost toho ¢asu nema,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ Martin uznesenim zo diia XXXXX pod
CVS: XXXXX podia § 199 ods.1 Trestného poriadku zadal trestné stihanie
a nasledne uznesenim zo dha XXXXX podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.
1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa mal obvineny dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, vySetrovatel PZ v ramci pripravného konania predlozil spisovy material
na Okresnu prokuraturu v Martine s navrhom na kone¢né rozhodnutie veci.



Po preskumani predlozeného spisového materialu som zistil, Ze trestné
stihanie vedené proti obvinenému XXXXX je potrebné zastavit, a to z dévodu, ze
zanikla trestnost Cinu nasledkom uplatnenia ucinnej lutosti.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 14.03.2016 uviedol, ze ku skutku
ako je uvedeny vo vyrokovej Casti uznesenia o vzneseni obvinenia doslo. Je si
vedomy platenia vyzivného, v sucCasnej dobe ma prijem, aby platil vyzZivné.
Potreboval vSak uhradit najom za byt vo vysSke 500,-Eur, ktory mal v roku 2015
prenajaty v XXXXX, a tak mu aj vznikol dlh na vyzivnom. Dalej uviedol, Ze svoje
konanie lutuje a bude sa snazit dlh uhradit v €o v najkratSej dobe k rukam XXXXX.

Svedkyna XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 20.04.2016 uviedla, Zze od maja
2015 doposial vratane mesiaca maj 2016 jej mal obvineny zaplatit' celkovd sumu
1.950,-Eur, tj. 150,-Eur x 13 mesiacov, ale zaplatil len sumu 1.550,-Eur a tak dlhuje
k jej rukam celkovu sumu vo vySke 400,-Eur. Za obdobie mesiacov februar 2015,
marec 2015 april 2015 ma v plnom rozsahu splnent vyzivovaciu povinnost. Dalej
uviedla, Ze od podania trestného oznamenia sa obvineny snazil dlh na beznom
vyzivnhom doplacat, ale i napriek tomu jej dlhuje sumu 400,-Eur. Na zaver uviedla, ze
XXXXX sa o svoju dcéru nezaujima, nekontaktuje ju, neposiela jej Zziadne darceky,
nekupuije jej ani obleCenie ani Skolské potreby, ale i napriek tomu ma dcéra Sabina
zabezpeclené vSetky zakladné potreby, netrpi a nikdy netrpela nudzou.

Dria 22.4.2016 obvineny XXXXX telefonicky informoval vySetrovatelku PZ, Ze
dna 21.4.2016 doplatil vzniknuty dlh na beznom vyzivhom za sledované obdobie od
mesiaca maj 2015 doposial vratane mesiaca maj 2016, ktory eSte predstavoval
sumu 400,-Eur a poukazal vkladom na uc€et opravnenej XXXXX €. XXXXX sumu
400,-Eur, ako doplatok na dlhu na beznom vyzivnom.

Dra 22. 4. 2016 bola na zaklade tejto skutoCnosti vySetrovatelkou PZ
telefonicky kontaktovana svedkyna XXXXX na jej telefonne Cislo 0903 154 286, kde
svedkyna XXXXX potvrdila, ze dha 21. 4. 2016 jej bola poukazana na jej ucet
finanéna hotovost vo vyske 400,-Eur, kde v tejto sume je uhradené aj bezné vyzivné
za mesiac maj 2016, a teda obvineny nema za sledované obdobie od mesiaca maj
2015 doposial vratane mesiaca maj 2016 Ziadne podlznosti na beznom vyZivhom na
ich spolo¢nu dcéru XXXXX.

Do spisového materialu bolo zabezpecené potvrdenie o uhradeni sumy 400,-
Eur zo dna 21. 4. 2016 - vykonany vklad obvinenym na ucet opravnenej XXXXX.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V uvedenej trestnej veci je nutné konstatovat, Zze obvineny si svoju povinnost
splnil dodatoéne, ked uhradil zameSkané vyzZivné za sledované obdobie v plnej
sume, €o bolo potvrdené svedkyniou XXXXX, resp. aj potvrdenim o uhradeni sumy



400,-Eur zo dna 21.4.2016, naviac konanie obvineného nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, ¢im v konecnom désledku doslo k zaniku trestnosti preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona z dévodu ucinnej lutosti podla
§ 86 pism. a) Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazom na vySSie uvedené a zistenu skutoCnost, Ze u vyzivou opravnenej
osoby, ato XXXXX, nar. XXXXX, nedoSlo k trvalo nepriaznivym nasledkom v
dosledku neplnenia si vyzivovacej povinnosti obvinenym a obvineny si dodatocne
splnil svoju vyzivovaciu povinnost, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda trestné stihanie zastavit, kedZe jeho
trestnost’ dodatoCne zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Milo§ Gero
prokurator



