OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 567/19/5506-7 Martin 04.11.2020
EEC: 2-40-719-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloc€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 Trestného zakona
pre€in: nasilie proti skupine obyvatefov podla § 359 odsek 1
Trestného zakona
pre€in: poruSovanie domovej slobody podfa § 194 odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: vydieranie podla § 189 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: nasilie proti skupine obyvatelov podla § 359 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1/. dia 18.1.2006 okolo 18.00 h. v pohostinstve zv. XXXXX v obci XXXXX v okrese
XXXXX, pod vplyvom pozitych alkoholickych napojov, pristupil k stolu pri ktorom



sedeli XXXXX nar. XXXXX, jej dcéra XXXXX nar. XXXXX a XXXXX nar. XXXXX,
najprv zacal pastami buchat po stole, potom stél zodvihol a hodil ho o podlahu tak,
Ze sa povylievali napoje na stole, nasledne vykrikoval na XXXXX, Ze ak ho nepusti
spat do jej bytu, kde do 19.12.2005 spolu zili, tak ju aj s jej rodinou zlikviduje a potom
aj seba, vyhrazal sa, Ze dobije jej syna XXXXX a hodi ho do kontajnera, poskodené
v dévodnej obave, aby uvedené vyhrazky neuskutoCnil, z pohostinstva odisli, ale
obvineny za nimi vybehol na ulicu pred pohostinstvo a pokraCoval v nadavkach
a vyhrazkach,

nasledne dna 26.01.2006 okolo 21.00 h. priSiel opat pod vplyvom alkoholu,
k vstupnym dveram bytu XXXXX na ulici XXXXX v XXXXX, kde XXXXX prechodne
byva, pastami buchal na dvere a krikom ju Ziadal, aby otvorila, lebo inak dvere
vykopne a porozbija okna bytu, svoje vyhrazky umocnil vulgarnymi nadavkami na
adresu poskodenej XXXXX, vo svojom konani pokraCoval az do 22,.45 h. a nasledne
z miesta odiSiel, napriek tomu poskodené z jeho spravania nadobudli obavu o svoj
Zivot a zdravie,

2/. dia 9.2.2006 okolo 22.00 h. na ul. XXXXX v dome €. XXXXX v obci XXXXX okres
XXXXX, kde bol obvineny na navsteve u tam prechodne, u matky XXXXX nar.
XXXXX, byvajuceho XXXXX nar.XXXXX, menovaného najprv bezdévodne fyzicky
napadol tak, ze ho udrel rukou do oblasti tvare a nasledne ked ho poskodeny
vyzval, aby z domu odiSiel, jeho vyzvu neuposluchol, preto sa ho poskodeny snazil
zdomu cez chodbu rukami vytlacit, pricom sa obvineny opat otoCil a udrel
poskodeného opat do oblasti tvarovej Casti hlavy, pri konflikte obvineny rozbil
drevenu vyplii dveri skrine €im spdOsobil majitelke domu Skodu okolo 200.-Sk,
poskodenému XXXXX nespdsobil Ziadnu zdravotnu ani majetkovu Skodu,

nasledne dna 10.2.2006 okolo 04.45 h. sa do uvedeného domu opat’ vratil, priCom si
vstup vynutil buchanim a kopanim do vchodovych dveri, na ktorych pritom rozbil
okraj okrasnej plastovej listy, poSkodeny XXXXX ho opatovne vyzval, aby z domu
odiSiel, ¢o obvineny neuposluchol, ale po chvili dom, opustil, svojim konanim
poskodenim vchodovych dveri spdésobil $kodu majiteflke domu okolo 500.-Sk.

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Vly$etrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim dfia 22.02.2006 pod CVS: ORP-
XXXXX2006 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCal trestné stihanie a su€asne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre
zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, Tr. zakona, a pre precin nasilia proti skupine
obyvatelov a jednotlivcovi podla § 364 ods. 1 a podfla § 359 ods. 1 Tr. zakona.

Diia 06.03.2006 vySetrovatel OR PZ OKP XXXXX uznesenim pod CVS:
ORP-XXXXX-2006 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Tr. zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo
vyrokovej Casti vySSie uvedeného uznesenia.

Dna 06.03.2006 podla § 21 ods. 3 Tr. poriadku vySetrovatel obe veci spojil na
spolocné konanie.



Nasledne vySetrovatel dfa 30.10.2020 predlozil na tunajSiu prokuratiru na
vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX, nar. XXXXX podfa § 215 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku,
z dévodu, ze obvineny dna XXXXX zomrel.

Po preskumani prislusného spisového materialu som zistil, ze navrh
vySetrovatela je odévodneny.

Z vysledkov doposial vykonaného dokazovania, ako z vysluchov svedkov, tak
zabezpecenych listinnych dékazov vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa mal dopustit
skutkov, ktory su mu kladeny za vinu atieto skutky vykazuju zakonné znaky
horeuvedenych trestnych Cinov.

Z umrtného listu vydaného dria XXXXX Matricnym uradom XXXXX vyplyva, ze
obvineny XXXXX, nar. XXXXX narodeny v XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul XXXXX,
okres XXXXX dna XXXXX zomrel. Jeho smrt je zaevidovana v knihe umrti
Matricného dradu XXXXX pod zvazkom XXXXX, ronik XXXXX, strana XXXXX,
poradoveé Cislo XXXXX.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. poriadku.

Vzhfadom na to, Ze podfa zabezpeCenych dbkazov skutky uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia spachal obvineny XXXXX, nar. XXXXX, ktory uz
nezije, v trestnom stihani nemozno dalej pokracovat a musi byt zastavené.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



