OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 72/17/5506-4 Martin 22.03.2017
EEC: 2-40-72-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: skratenie dane a poistného podfa § 276 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo Cinna osoba podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX, so sidlom podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX, zaroven zodpovedny
za uvedeny podnikatelsky subjekt, mal Socialnej poistovni, pobocka Martin - ako
uréenému prijemcovi v zmysle § 231 ods. 1 pism. f/ zakona €. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni predkladat mesacné vykazy poistného a prispevkov za svojho
zamestnanca XXXXX v obdobi mesiacov marec 2014 az jul 2014 a v zmysle § 141
ods. 1, ods. 2 tohto zakona bol povinny za svojho zamestnanca platit' poistne, ¢o
vSak neurobil, Ziadne vykazy nepredlozil a taktiez neuhradil povinné platby
poistného, ¢im takto svojim konanim spdsobil Socialnej poistovni, ustredie, so
sidlom Bratislava, Ul. 29. augusta 8 a 10, zastupenej poboCkou Martin, so sidlom
Martin, Nam. SNP 4, ujmu vo vySke 283,66 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Vysetrovatel PZ, OR PZ Martin, vykonaval v konani nim vedenom pod sp. zn.
ORP-683/3-VYS-MT-2016 trestné konanie proti obv. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX, prechodne bytom XXXXX, pre skutok pravne
kvalifikovany ako precin skratenia dane a poistného podla 276 ods. 1 Tr. zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, vySetrovatel PZ v ramci pripravného konania predloZil spisovy material na
Okresnu prokuraturu Martin s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215
ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som spisovy material preskumal a dospel
som k zaveru, Ze skratené vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zakonom a v
rozsahu potrebnom na rozhodnutie, pricom som zistil, ze v predmetnej veci su dané
dévody na postup podla ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku, teda navrh
vySetrovatefa PZ na zastavenie trestného stihania podfa oznaCeného zakonného
ustanovenia je plne opodstatneny a trestné stihanie obvineného je potrebné zastavit.

Vyhodnotenim zabezpeCenych dbkazov v danom S§tadiu konania,
predovSetkym  zvypovede posSkodeného  zastupcu socialnej poistovne,
zabezpecenych listinnych dékazov, ako i samotnej vypovede obvineného, ktory sa ku
skutku priznal, tento olutoval a vyjadril snahu o napravu, som dospel k zaveru, ze
tieto dostatoCnym spésobom preukazuju, Ze obvineny sa dopustil konania, ktoré sa
mu kladie za vinu, a tento skutok vykazuje znaky trestného Cinu skratenia dane
a poistného podla § 276 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 215 ods.1 pism. h/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskoér v
nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po skoncCeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit s jeho vysledkami.

Uvedené ustanovenie trestného zakona vymedzuje trestné Cciny, ktorych
trestnost’ zanikne pri splneni podmienok tam uvedenych.

V predmetnej trestnej veci obv. XXXXX je zrejmé, Ze obvineny si dodatoCne
splnil svoju povinnost' a v priebehu pripravného konania zaplatil celé dlzné poistné,
kde tato skuto€nost bola potvrdena aj zo strany Socialne poistovne, pobocka Martin,
ktora zo strany XXXXX neeviduje ziadny dih.

Vychadzajuc z vysSie uvedeného, je potom nutné konstatovat, Ze obvineny
svojim konanim, blizSie popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, naplnil znaky
skutkovej podstaty precinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1 Trestného
zakona, avSak vzhladom k tomu, Ze si dodatoCne splnil svoju povinnost a uhradil



dizné poistné, naviac nebol za obdobny ¢in v poslednych predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, resp. nebolo za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch jeho trestné stihanie zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného Cinu, doslo v jeho pripade k uplatneniu institutu
ucinnej lutosti v zmysle ustanovenia § § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, a teda
k zaniku trestnosti skutku, a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, teda trestné stihanie obvineného zastavit'.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Taziar
prokurator



