OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 436/16/5506-6 Martin 22.03.2017
EEC: 2-40-74-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX ku ktorej ma vyzivovaciu povinnost
vyplyvajucu jej z ustanoveni Zakona o rodine, ako aj z rozsudku Okresného sudu
v Martine XXXXX vykonatelnym dna XXXXX, ma urCené platit’ vyzivné na mal.
XXXXX po 50,- € mesacne, pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do kazdého
20-teho dna v mesiaci vopred k rukam otca XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
ktorému bola dcéra zverena do vychovy a opatery, pricom bezné vyzivné neplatila
k rukam otca pravidelne a vurCenej vySke a od mesiaca april 2016 doposial,
vratane mesiaca marec 2017, krukam opravneného otca dlhovala na vyzivnhom
najmenej 570,- €, priCom bola za taky €in trestnym rozkazom OS XXXXX XXXXX,
pravoplatnym XXXXX, uznana vinnou z preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Tr. zak. a bol jej ulozeny trest v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého bol
odlozeny s ur€enim skusobnej doby na 2 roky, v sledovanom obdobi nebola a nie je
az doposial poberatelom davky v hmotnej nudzi, nie je a nebola poberatefom
Statnych socialnych davok, nebola a nie je evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie,



je na rodicovskej dovolenke s dalSim dietatom a vychovava okrem neho este dalSie
dve maloleté deti, zije v spoloCnej domacnosti s XXXXX, ktory dosahuje pravidelny
mesacny prijem, dizné vyzivné zaplatila v plnej vySke

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dna 02.12.2016 bolo vysSetrovatelkou OR PZ OKP v Martine uznesenim
XXXXX6 vzmysle § 199 ods. 1Tr. poriadku zaCaté trestné stihanie a dfa
17.01.2017 v zmysle § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre preCin zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Tr. Zakona za obdobie neplnenia vyzivovacej povinnosti od aprila 2016 do januara
2017 vratane, za dlh vo vySke najmenej 470,- € k rukam XXXXX.

Obvinena XXXXX ku skutku uviedla, Ze je matkou dcéry XXXXX, nar. XXXXX,
ktora bola sudom zverena so osobnej starostlivosti otca XXXXX. Jej bola uréena
povinnost platit vyZzivné na dcéru po 50,- € mesacne, vzdy do 20-teho dfia v mesiaci
vopred k rukam otca. Uviedla, Ze vyzivné riadne neplatila od mesiaca april 2016.
Vyzivné zaplatila iba 25.07.2016. Dlh na vyzivhom podla nej je 520,- €. Za
neplatenie vyzivného bola aj odsudena. Dévodom prec€o vyzivné neplati je, Ze nema
dostatok penazi. Je so synom XXXXX, nar. 13.01.2015, na rodiCovskej dovolenke
a pobera rodiéovsky prispevok spolu s pridavkami na 3 deti vo vyske 274 - €. Zije
s XXXXX, ktory ma firmu a mesacne zarobi 1.000,- €. Dostava od neho peniaze na
chod domacnosti a aj na starostlivost oich 3 maloleté deti. Byvaju v prenajatom
rodinnom dome. Dcéru nevidela od roku 2013. Predtym ju mala v starostlivosti 1 rok
na zaklade splnomocnenia otca Hovorica. Syn XXXXX mal diagnostikovanu
diabetes s tazkym stupriom a pre jeho fungovanie je potrebné zakupit kontinualny
monitoring na meranie glykémie a taktiez potrebuje 4 meraCe glykémie mesacne,
s ¢im maju vysoké finanéné naklady. Bude sa snazit uhradit dlh na vyzivhom do
08.03.2017 tak, aby bol uhradeny vratane mesiaca marec 2017, o by bolo vo vySke
570,- €. To, Ze neplatila vyzivné ju mrzi.

Svedok poskodeny XXXXX uviedol, ze obvinena dlhuje k jeho rukam vyzivné
520,- €. Okrem toho, Ze neplati vyZivné na dcéru, nekupuje jej ani ziadne veci,
nezaujima sa o fiu. Uviedol aj, Ze nahradné vyzivné nepobera z dévodu presiahnutia
prijmu. Je opat Zenaty a vychovava dalSie deti. Dcéra XXXXX je ziaCkou 5. roCnika
ZS v Turgianskych Tepliciach amala ama zabezpedenu kazdodennl riadnu
starostlivost a nikdy netrpela a netrpi nudzou. Neskér k vypovedi z 13.02.2017
uviedol, Zze obdrzal platbu vo vySke 620,- € od XXXXX prevodom na jeho ucet, ¢o
povazuje za dIzné vyzivné. Touto uhradou bol dlh na vyzivnom od aprila 2016 do
aprila 2017 plne uhradeny. Pri platbe bolo riadne uvedené, Ze sa jedna o vyzivné na
XXXXX — doplatok.

Doklad o uhrade na vyzivhom za celé obdobie tvori sucast vySetrovacieho
spisu na C.l. 47.

Listinnymi dbkazmi su rozsudky Okresného sudu XXXXX XXXXX
23T/82/2015, rodny list XXXXX, potvrdenie o navsteve Skoly XXXXX, spravy
UPSVaR XXXXX Socialnej poistovne XXXXX spravy USVaR XXXXX, pracovisko
XXXXX

Podla odpisu registra trestov obvinena bola trikrat sudom trestana, naposledy
trestnym rozkazom OS XXXXX XXXXX pravoplatnym XXXXX a bola uznana vinnou



z preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. a bol jej ulozeny
trest v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého bol odlozeny s urenim skusobnej doby 2
roky do 09.07.2017. Nema zaznam v evidencii priestupkov.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. o ucinnej lutosti, trestnost zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

S poukazom na toto ustanovenie Trestného zakona obv. XXXXX si splnila
svoju povinnost dodatoCne a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, preto
som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné
stihanie som zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Beata Amchova
prokuratorka



