OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 339/23/5506-12 Martin 07.12.2023
EEC: 2-40-795-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 697, 72 €

VysSka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: -

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: -

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 250,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v XXXXX pod spisovou
znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28.10.2022, v Case priblizne o 14:10 hod., ako vodi¢ viedol osobné motorove
vozidlo znagky Skoda Superb, s evidendnym &islom XXXXX po miestnej komunikacii
ul. XXXXX, v obci XXXXX, kde pri vchadzani na cestu 111/2188 dostato¢ne
nesledoval situaciu v cestnej premavke a nezaregistroval zfava po hlavnej ceste na
elektrickej kolobezke znacCky Xiaomi Mi2 iducu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX, XXXXX, okres XXXXX, zo smeru od XXXXX, ktorej nedal prednost a s
vozidlom vosiel do jej jazdného pruhu, v désledku ¢oho doslo k stretu prednej Casti
kolobezky s lavou prednou &astou vozidla Skoda Superb, priom kolobezkarka
nasledne preletela cez prednu kapotu vozidla a spadla na vozovku, nasledkom ¢oho
utrpela zlomeninu pravého jabitka (kosti kolena), pomliazdenie makkych tkaniv
lavého kolena s koznymi odreninami s naslednym operaCnym zakrokom,
pomliazdenie makkych tkaniv hlavy v Celovej oblasti s koznymi odreninami, ktoré
poranenia si podla odborného vyjadrenia vypracovaného znalcom XXXXX
vyzadovali dlhodobu lieCbu, opakovanu rozsiahlu rehabilitaciu, praceneschopnost
a viaceré obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota minimalne dva az tri mesiace, ¢im
vodi€ XXXXX porusil ustanovenia § 4 ods. 1 pism. c¢), 20 ods. 1, § 137 ods. 1, ods. 2
pism. c¢), j) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, v dosledku dopravnej nehody doslo k poskodeniu e-kolobezky
Xiomi Mi2, na ktorej vznikla Skoda vo vyske 310,75 Eur v neprospech viastnika
XXXXX, ktora bola dfia 19.01.2023 uhradena poistovriou CSOB poistoviia, a.s.

Odovodnenie:

ViySetrovatel OR PZ v XXXXX, odbor kriminalnej policie uznesenim pod CVS:
XXXXX zo dna 13.07.2023 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie
a sucasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX, pre precin ublizenia na zdravi podlfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som dospela
k zaveru, ze skutok, z ktorého spachania bol XXXXX obvineny, vykazuje znaky



pre€inu ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu
priznal, ked' uviedol, Ze ho to velmi mrzi a svoje konanie uprimne lutuje.

Obvineny je okrem vlastného priznania zo spachania predmetného skutku
usvedCovany aj podrobnou vypovedou svedkyne, posSkodenej XXXXX, ako aj
zabezpecCenymi listinnymi dbkazmi, ato najma odbornym vyjadrenim znalca z
odboru zdravotnictva, odvetvia sudneho lekarstva XXXXX zo dna 18.08.2023,
zaznamom z dopravnej nehody, zapisom o dychovej skuske.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na uc€et prokuratury pefiaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Ako uz bolo uvedené vySSie, obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a po poucCeni o moznosti uzavretia
zmieru, vyjadril s tymto alternativnym spésobom ukoncenia trestného stihania
suhlas.

Poskodena XXXXX a poskodena spol. DOVERA zdravotna poistoviia, a.s.
taktiez vyslovili suhlas s mediaciou.

KedZe v danej veci boli splnené podmienky pre pripadné uzavretie zmieru
medzi obvinenym a poSkodenymi, nakofko v predmetnej veci ide o trestny €in, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por., predlozila som spisovy
material probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu XXXXX za ucelom
vykonania zmierovacieho konania.

Obvineny a poskodeni uzavreli dfia 09.10.2023 pred proba¢nym a mediacnym
uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier.

PoSkodena XXXXX, nar. XXXXX, uviedla, Zze nahradu za bolest a stazenie
spoloCenského uplatnenia a stratu na zarobku si bude uplatfiovat’ prostrednictvom
povinného zmluvného poistenia vozila Skoda Superb, ev.&. XXXXX, v poistovni
CSOB Poistovnia, a.s. Zaroven jej diia 19.01.2023 CSOB Poistovria, a.s. poukazala



na jej uCet nahradu Skody za poskodenu kolobezku vo vySke 310,72 Eur adna
27.10.2023 jej obvineny, po vzajomnej dohode, poukazal na jej u€et sumu 337,- Eur,
ktora predstavuje naklady na cvicebné pombcky, poplatok za kupele a lieky.
Poskodena XXXXX vyhlasila, ze dodrzanim tohto zmieru su jej naroky vo vztahu
k obvinenej osobe vsuvislosti s nahradou Skody ainej majetkovej alebo
nemajetkovej ujmy v celom rozsahu uspokojené.

Poskodena osoba — XXXXX, nar. 25.06.1969, zastupujuca poskodenu spol.
DOVERA zdravotna poistoviia, a.s., uviedla, Zze nahradu za poskytnuti zdravotnu
starostlivost’ si bude uplatiovat’ prostrednictvom povinného zmluvného poistenia
vozila Skoda Superb, ev.&. TR824AH v poistovni CSOB Poistoviia, a.s.

V ramci zmierovacieho konania obvineny urobil vyhlasenie o spachani skutku
v intenciach § 220 ods. 1 pism. a) Tr. por., t.j. vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je
stihany.

Obvineny aj poSkodeni so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urdito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineny taktiez zlozil na ucet Okresnej prokuratury XXXXX penaznu sumu
vo vySke 250,- Eur, urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov.
ZloZenu sumu povazujem za primeranu zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny nema v registri trestov a ani v ustrednej evidencii priestupkov MV
SR Ziadny zaznam.

Pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona je mozné ulozit trest odnatia slobody na jeden rok az pat' rokov.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného, ktory doteraz nebol trestany ani priestupkovo rieSeny,
jej osobné a majetkové pomery, postoj k spachanej trestnej Cinnosti, som dospela k
zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Katarina Gerova
prokuratorka



