OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 16/15/5506 Martin 15.06.2016
EEC: 2-40-87-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov
Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
3. XXXXX

datum narodenia:; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
2500 €

Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 160 €

Suma odovzdana statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 160 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- Prec€in PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona ¢&islo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Vychod pod spisovou znackou XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 02.12.2014 v Case priblizne o 17.40 h v Martine na Ul. XXXXX, bez suhlasu
vlastnikov XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX, XXXXX, vosla do bytu ¢. XXXXX, kde sa v tom Case nachadzala
XXXXX a to tak, ze cez pootvorené dvere vstupila do uvedeného bytu, kde chytila
XXXXX za lavu ruku a tuto posotila v désledku ¢oho sa XXXXX udrela o krb
nachadzajucu sa medzi kuchyfiou a obyvacku, priCom ked sa postavila k sedacej
suprave, obvinena zobrala zo stola svietnik, ktory po nej hodila a tymto ju zasiahla do
oblasti krku a ramena, po ¢om odiSla z bytu pre¢, ¢im poSkodenej XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, sposobila podvrtnutie ramenného kibu vlavo a
zmliazdenie v oblasti lavej lopatky a favého svalu trapézu, teda poranenia, ktoré si
vyZiadali lekarske oSetrenie s dobou lie€enia presahujucou 7 dni,

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ OO PZ XXXXX - vychodOR PZ XXXXX sp.
zn. XXXXX z 0.01.2015 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie a
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie obv. XXXXX, nar. XXXXX, pre precin
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak. a iné, ktoré sa mali stat na
tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci ide o trestny Cin, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.



Obvinena a poskodeni 24.05.2016 pred probacnym a mediaCnym uradnikom
na Okresnom sude XXXXX uzatvorili dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvinena
vyhlasila, Ze spachala skutok, ktory sa jej kladie za vinu. PoSkodeni vyhlasili, ze
Skoda spdsobena konanim obvinenej imbola v celej uplatnenej vySke uhradena.

Obvinena aj poskodeni so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je trestne stihana.

Obvinena 23.05.2016 zlozila na ucCet Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznu
hotovost vo vySke 160,--Eur (slovom: stoSestdesiast eur), uréenu na vSeobecne
prospesné ucely, priCom tato suma je urCena Statu na penaznu pomoc obetiam
trestnej Cinnosti. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cCinu.

Obvinena a poskodeni s tymto spésobom vybavenia veci v pripravnom konani
vyslovili suhlas.

Obvinena nema zaznam v registri trestov.

Vyhodnotenim vsetkych vykonanych dbékazov a vzhfadom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové pomery som dospel k
zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Daniel Mikulas
prokurator



