OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 57/18/5506-8 Martin 05.06.2018
EEC: 2-40-94-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvinena XXXXX, nar. XXXXX, uzavrela diia XXXXX obvinena vyhlasila, ze
spachala skutok, pre ktory je stihana a na ucet Okresnej prokuratury Martin zloZila
pefiaznu sumu vo vyske XXXXX ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX z ktorého vybehol na ulicu jej pes — krizenec dogy a canetcorso,
napadol mal. XXXXX, nar. XXXXX, XXXXX ktory v tom Case Siel na odrazadle po
ulici pred svojou matkou XXXXX, XXXXX a spésobil mu hlboku hryznu ranu na Cele
vpravo cca 4 mm siahajucu az po okostnicu s okolitym zmliazdenim, mald hryznu
ranu na Cele vlavo s okolitym zmliazdenim a hematomom, hlboku hryznu ranu na
hrudniku (chrbte) pod lopatkou viavo v dizke 1,5 cm siahajlicu az po vézivovu blanu
svalu s okolitou plosnou odreninou a podkoznym hematémom cca 5 x 15 cm
a kontuziu (zmliazdenie a hematom o velkosti cca 4 x 8 cm v zadnej Casti ramena
vlavo, ktoré si vyzadovali dobu lieCenia 28 dni, priCom zranenia zanechaju trvalé
nasledky v podobe jaziev na Cele a hrudniku, obvinena svojim konanim porusSila
ustanovenie § 7 ods. 1 pism. f) Zakona NR SR €. 282/2002 Z.z. v zneni zakona NR
SR ¢&. 102/2010 Z.z., ktorym sa upravuju niektoré podmienky drzania psov, a § 22
ods. 6 zakona €. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorSich
predpisov, kedy ako vlastnik zvierata nezabezpecila opatrenia na zabranenie uteku
zvierata.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por.
zaCaté trestné stihanie a suasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. bolo vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr.zak., na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvinena a poskodeny uzavreli diia XXXXX pred probaénym a mediaCnym
uradnikom na Okresnom sude Martin dohodu o zmieri, v ramci ktorej

obvinena vyhlasila, ze spachala skutok, pre ktory je stihana.

Poskodeny XXXXX, nar. XXXXX zakonny zastupca mal. XXXXX, nar. XXXXX,
suhlasil so zmierom , wuviedol, Ze pozaduje uhradit spdésobenu Skodu vo vyske
XXXXX €, €o predstavuje finanénu hotovost za materialne veci, ktoré boli zni¢ené pri
utoku psom a naklady suvisiace s lieCbou. Zakonny zastupca mal. poskodeného
vyhlasil , Ze dodrzanim tejto dohody su naroky mal. poSkodeného vo vztahu
k obvinenej v suvislosti s nahradou skody a inej ujmy v celom rozsahu uspokojené.



Obvinena podla odpisu z registra trestov doposial nebola sudom trestany,
podla vypisu zevidencie priestupkov bola doposial jedenkrat postihnuta pre
priestupok.

Obvinena aj poskodeny zhodne prehlasili, Ze zmier uzavreli slobodne, vazne,
zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri podpisali.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je stihana, za svoje konanie sa poSkodenému uprimne
ospravedinila.

Obvinena XXXXX zlozila na u€et Okresnej prokuratury Martin pefaznu sumu
vo vySke XXXXXenu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona..

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbkazov a vzhladom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvinenej aj na jej osobné a majetkové pomery som dospela k
zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Miroslava Tavelova
prokuratorka



