OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 468/19/5508-7 Ruzomberok 29.12.2020
EEC: 2-42-1079-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 034 01 Ruzomberok, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok zo dia 18.11.2019, spisova znacka Pv 468/19/5508-6, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

1.)
v obdobi od 19.11.2018, kedy XXXXX, nar. XXXXX, nastupil do vykonu trestu

odnatia slobody, do 08.04.2019, kedy bol z vykonu trestu odnatia slobody
prepusteny, pomocou pravého klu¢a od rodinného domu €. XXXXX na ulici XXXXX v
Ruzomberku — XXXXX, ktory jej XXXXX zveril poCas toho, ako bude vo vykone
trestu odnatia slobody, otvorila tento rodinny dom, z ktorého zobrala zvazok kfucov



nachadzajuci sa na veSiaku v chodbe domu, nasledne jej ako neplatiCke najomného
dna 26.04.2019 XXXXX oznamil, nech sa okamzite odstahuje zo zahradného
domceka nachadzajuceho sa na pozemku tohto rodinného domu, €o aj urobila,
avSak v presne nezisteny den pravdepodobne v prvej polovici maja 2019 vosla na
suvisle oploteny pozemok predmetného rodinného domu a za pomoci neopravnene
zaobstaranych kfu€ov sa neopravnene dostala do tohto rodinného domu, odkial si z
poschodia odniesla svoju rozkladaciu postel, potom odiSla a dom uzamkla,

2.)

dna 22.06.2019 vosla na suvisle oploteny pozemok do dvora rodinného domu ¢.
XXXXX na ulici XXXXX v Ruzomberku — XXXXX nakolko si Sla zobrat' eSte nejaké
veci do drevarnicky a altanku, poCas toho vybrala zo schranky postu a odomkla
neopravnene zaobstaranym kfu€¢om rodinny dom a potom bez suhlasu a vedomia
uzivatela domu XXXXX vosla do priestorov rodinného domu, nasledne dom opustila
a uzamkla,

pricom tymto svojim konanim v bodoch 1.) a 2.) poruSila domovu slobodu
uzivatela tohto rodinného domu XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom Ruzomberok —
XXXXX, XXXXX XXXXX.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury RuZomberok zo dna 18.11.2019,
spisova znacCka Pv 468/19/5508-6, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok dna 18.11.2019 vydal
uznesenie sp. zn. Pv 468/19/5508 — 6-7, ktorym podfa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie vedené proti obvinenej XXXXX, nar.
XXXXX, pre prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a)
Trestného zakona.

Rozhodnutim o podmieneénom zastaveni trestného stihania podla § 216 ods.
2 Trestného poriadku bola obvinenej XXXXX urCena skusobna doba v trvani 12
mesiacov, priom jej nebola ulozena povinnost’ nahradit’ spdsobenu Skodu ani ziadne
obmedzenia a povinnosti. Toto rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni trestného
stihania nadobudlo u obvinenej pravoplatnost dnom 05.12.2019, kedy jej zaroven
zaCala plynut’ skusobna doba a ta uplynula dria 05.12.2020.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za ucelom rozhodnutia o osvedceni, resp. neosvedceni obvinenej XXXXX v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania som prostrednictvom



informacného systému prokuratury PTCA vykonal lustraciu v evidencii GP SR i v
ZVJS a vyziadal som vypis z Ustrednej evidencie priestupkov aj odpis jej registra
trestov GP SR. Zistii som, Ze obvinena sa od pravoplatnosti uznesenia o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania nedopustila dalSieho trestného Cinu,
nebola sudne trestana, v suCasnosti proti nej nie je vedené ziadne dalSie trestné
stihanie v inej veci, nenachadza sa vo vazbe ani vo vykone trestu odnatia slobody
a nebola ani postihnuta za priestupok.

Na zaklade vysSieuvedenych skutocnosti som rozhodol o osvedceni obvinenej
XXXXX v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoZe v priebehu tejto skusobnej doby
viedla riadny zivot.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedCil, nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



