OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 479/23/5508-7 Ruzomberok 03.01.2024
EEC: 2-42-13-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 20 €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 50 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Liptovska Tepla pod spisovou
znaCkou ORP-334/LT-RK-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 20.09.2023 v Case okolo 18.00 h spred kostola v obci BeSenova €. 67 odcudzil
tam odstaveny neuzamknuty damsky bicykel neznamej znacky, Ciernej farby
s koSikom umiestnenym nad zadnym kolesom, ¢im majitelke bicykla XXXXX, nar.
XXXXX, bytom XXXXX, spbsobil Skodu vo vySke 150 eur, a uvedeného konania sa
dopustil napriek tomu, Zze za spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich zmien a dopinkov bol
postihnuty dna 07.10.2022 blokovou pokutou vo vySke 30 eur uloZzenou hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Senica.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskej Teplej uznesenim
sp. zn. CVS: ORP-334/LT-RK-2023 zo diia 30.09.2023 podia § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskimanim k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie, je preukazany priznanim obvineného
XXXXX, vypovedami svedkov XXXXX a XXXXX, odbornym vyjadrenim k hodnote
odcudzeného bicykla, fotodokumentaciou zhotovenou z kamerovych zaznamov a
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste udelenom obvinenému dna 07.10.2022.

VySetrovaci spis s navrhom povereného prislusnika PZ na podanie obzaloby
bol tunajSou prokuraturou dna 01.12.2023 odstupeny probacnému a mediatnému
uradnikovi Okresného sudu Liptovsky Mikula§ za ucelom vykonania mediacie, ktora
bola uspesne ukon¢ena dna 12.12.2023.

Obvineny XXXXX a poskodena XXXXX uzatvorili dha 12.12.2023 dohodu o
zmieri sp. zn. 4M/16/2023, v ramci ktorej obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za
ktory je stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a ur€ito. PoSkodena
pozadovala od obvineného nahradu Skody za odcudzenu zamku a reflexnu vestu vo
vySke 8 eur, pricom obvineny pofas mediacie odovzdal poSkodenej hotovost vo
vySke 20 eur. Sucasne sa poskodenej za svoje konanie ospravedInil a vyjadril lGtost
nad svojim ¢inom. Poskodena XXXXX pred probacnym a medianym uradnikom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ vyhlasila, Ze suhlasi so zmierom a jej naroky na
nahradu sSkody, majetkovej a inej nemajetkovej ujmy su vo vztahu k obvinenému
v suvislosti s prejednavanym ¢inom pri dodrzani podmienok zmieru v plnom rozsahu
uspokojené.



Obvineny poukazal dia 12.12.2023 na G&et Krajskej prokuratiry Zilina
pefaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona
(zakon €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢inov) vo vyske 50 €. Uvedena suma
bude nasledne prevedena na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR
¢. SK75 8180 0000 0070 0014 4284.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného poriadku v konani o precCine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5
rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom,

¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkoveé
pomery povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona hrozi zakonodarca
trestom odnatia slobody az na dva roky.

K osobe obvineného bolo zistené, Ze je poberateflom starobného déchodku vo
vySke 595,50 eur. Bol jedenkrat sudom trestany, konkrétne v roku 1986, pricom toto
odsudenie je uz zahladené, v sucCasnosti voci obvinenému nie je vedené iné trestné
konanie. V Ustrednej evidencii priestupkov MV SR ma vykazany jeden zaznam,
pricom tento priestupok tvori su€ast’ aktualne prejednavaného trestného skutku.

Vzhfadom na povahu a nizku zavaznost skutku, jeho nie zavazné nasledky,
postoj obvineného k spachanému Ccinu, ako aj s prihliadnutim na dlhodobo
bezuhonny Zzivot obvineného som dospela k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia
trestnej veci vo vztahu k obvinenému je dostacujuci, a preto som zmier uzatvoreny
medzi obvinenym a poskodenou schvalila a trestné stihanie obvineného XXXXX
zastavila podfla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



