OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 55/22/5508-6 Ruzomberok 14.04.2022
EEC: 2-42-293-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 19.01.2022 v Case asi o 18.00 h v Liptovskych Revucach na ulici Pilna €.
XXXXX, okres Ruzomberok, poCas odpratavania snehu pred svojim rodinnym
domom €. XXXXX najskor oslovil popri iom prechadzajuceho suseda XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bydlisko v XXXXX, s otazkou, ze kedy mu vrati finan¢nu hotovost
700,- Eur, ktord mu udajne dlhuje, naco mu XXXXX odpovedal, Zze on mu Ziadne
peniaze nedlhuje, vtedy sa obvineny zahnal hlinikovou lopatou na XXXXX, ktory sa
zlakol a zacal pred nim utekat, obvineny ho prenasledoval az k pozemku XXXXX,
ktory tam na svoju obranu zobral z korby multikary kovovu ty¢, ked ho obvineny
dobehol a bol tesne za nim, zaCal sa mu vyhrazal slovami: ,zabijem ta ty kokot vrat
mi peniaze", pricom XXXXX dostal strach a zfakol sa, Ze obvineny ho skuto¢ne udrie
lopatou po hlave a preto sa kovovou tyCou zacal branit utoku lopatou zo strany
obvineného, ktory asi po minute upustil od utoku, otocil sa a odiSiel z miesta, pricom



toto jeho spravanie a vyhrazanie sa zabitim vzbudilo u poskodeného XXXXX
dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskej Osade uznesenim
&. CVS:ORP-35/LO-RK-2022 z 02.02.2022 podia § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie pre precin nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, 2
pism. a), b) Trestného zakona a tymto uznesenim zaroveri XXXXX, nar. XXXXX,
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie z uvedeného precinu na
tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla §
215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism.
d) Trestného poriadku, nakolko obv. XXXXX dna 22.03.2022 zomrel.

Preskimanim vySetrovacieho spisu som zistil, Zze spachanie precCinu
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Trestného zakona bolo
obv. XXXXX preukazané okrem jeho priznania pri vysluchu dna 27.02.2022 najma
obsahom trestného oznamenia poskodeného XXXXX z25.01.2022 ajeho
svedeckou vypovedou z 07.03.2022, ktory potvrdil, Ze obv. XXXXX sa ho dna
19.01.2022 asi 0 18.00 h v Liptovskych Revucach na ulici Pilna pred jeho rodinnym
domom pytal, kedy mu vrati finanénu hotovost 700,- Eur, ktord mu udajne dlhuje,
naCo mu poskodeny odpovedal, Zze on mu ziadne peniaze nedlhuje a vtedy sa
obvineny na neho zahnal hlinikovou lopatou. On sa zfakol a zacal pred obvinenym
utekat’ az k svojmu pozemku a tam na svoju obranu zobral z korby multikary kovovu
ty¢. Ked ho obvineny dobehol a bol tesne za nim, za€al sa mu vyhrazal slovami:
,Zabijem ta ty kokot vrat' mi peniaze", priCom poskodeny dostal strach a zlakol sa, ze
obvineny ho skuto¢ne udrie lopatou po hlave a preto sa kovovou tyCou zacal branit
utoku zo strany obvineného. Ten potom asi po minute upustil od utoku, otoCil sa a
odiSiel pre€. Toto jeho spravanie a vyhrazanie sa zabitim vzbudilo u poSkodeného
dévodnu obavu o svoj zivot a zdravie. Viaceré zadovazené listinné dOkazy, spravy,
sudne rozhodnutia a vypis z evidencie priestupkov na €. I. 24 — 27, 32 — 47) svedcili
0 agresivnej, nasilnej povahe a neprispésobivom spravani sa obvineného najma pod
vplyvom alkoholu, na ktorom bol zavisly.

Obv. XXXXX svojim konanim, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie, naplinil
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu nebezpecného vyhrazania podla §
360 ods. 1, 2 pism. a), b) Trestného zakona s pouZitim ustanoveni § 138 pism. a)
Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona, pretoZe sa inému
vyhrazal smrtou takym spésobom, Zze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a taky Cin
spachal zavaznejSim sp6sobom konania — teda so zbranou a na chranenej osobe.

Podla § 138 pism. a) Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie spachanie trestného Cinu so zbrafiou. Podla § 122 ods. 3 Trestného
poriadku trestny Cin je spachany so zbranou, ak pachatel alebo s jeho vedomim



niektory so spolupachatefov pouzije zbran na utok, na prekonanie alebo zamedzenie
odporu alebo ju ma na taky ucel pri sebe, zbranou sa rozumie, ak z jednotlivého
ustanovenia nevyplyva nieCo iné, kazda vec, ktorou mozno urobit utok voci telu
déraznejsi.

Chranenou osobou sa podla § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona rozumie
osoba vysSieho veku. Podla § 127 ods. 3 Trestného zakona osobu vysSieho veku sa
na ucely tohto zakona rozumie osoba starSia ako Sestdesiat rokov. PosSkodeny
XXXXX mal v Case spachania predmetného skutku necelych 74 rokov.

Z umrtného listu vydaného Matricnym uradom obce Liptovské Revuce na €. I.
30 vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obv. XXXXX, nar. XXXXX, zomrel dna
22.03.2022 v Liptovskych Revucach.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9. Podla § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v
nom pokracovat' a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Vzhfadom na vysSSie uvedené skutoCnosti je nepochybné, Ze dalSie trestné
stihanie vedené proti obv. XXXXX je nepripustné z dévodu jeho umrtia a preto bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikula$
prokurator



