OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 92/22/5508-5 Ruzomberok 03.05.2022
EEC: 2-42-325-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX Slovensko
adresa na doruCovanie pisomnosti: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je podfa § 62 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a podfla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 9P/9/2010-48 z
27.09.2010, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 02.11.2010, povinny
platit na vyZivu svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, vyzivné vo vyske 40,-
Eur mesacne, poénuc od 05.08.2009 do buducna, ato vzdy do kazdého 15. dna
kalendarneho mesiaca vopred k rukam jej starej matky XXXXX, nar. XXXXX, trvalé
bydlisko v XXXXX, adresa na doruCovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX, okres
Ruzomberok, tuto svoju vyzivovaciu povinnost si v XXXXX, okres Ruzomberok
a vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval umyselne riadne a pravidelne
neplnil v obdobi od 21.04.2018 do 25.03.2022, s vynimkou nasledovnych platieb,
ktoré uhradil prostrednictvom postovych poukazov:



v juli 2018 vo vyske 120,- Eur, v septembri 2018 vo vyske 120,- Eur, v oktobri 2018,
sumu 140,- Eur, v maji 2019 sumu 120,- Eur, v auguste 2019 sumu 200,- Eur, v
novembri 2019 sumu 80,- Eur, vo februari 2020 sumu 80,- Eur, v aprili 2020 sumu
80,- Eur, v septembri 2020 sumu 80,- Eur, v januari 2021 sumu 40,- Eur, v maji 2021
sumu 125,- Eur, v auguste 2021 sumu 120,- Eur a v septembri 2021 sumu 80,- Eur,
¢im dlhoval bezné vyzivné vo vySke 508,33 Eur k rukam starej matky XXXXX,
pricom dna 26.03.2022 jej uhradil poStovym poukazom sumu 510,- Eur, ¢im uhradil
celé dIzné vyzZivné za obdobie od 21.04.2018 do 25.03.2022 a dria 01.04.2022
uhradil bankovym prevodom na ucet XXXXX aj sumu 40,- Eur ako bezné vyzivné za
april 2022, priCom ku dnu vydania tohto uznesenia jej uz nedlhuje ziadne vyzivné,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku (dalej len ,vySetrovatel PZ“) uznesenim &. CVS:ORP-32/VYS-RK-2022
2 28.02.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), ¢) Trestného zakona
a tymto uznesenim sufasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
XXXXX obvinenie z uvedeného precCinu na tom skutkovom zaklade, ako je popisany
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, s tym rozdielom, Zze obvineny si vyZzivovaciu
povinnost’ voCi mal. XXXXX riadne a pravidelne neplnil od 21.04.2018 do dna
vydania uznesenia, t. j. do 28.02.2022 a k tomuto diiu na vyzivnom dlhoval jej starej
matke XXXXX sumu 468,33 Eur. V priebehu skrateného vySetrovania vySetrovatel
PZ dna 28.03.2022 podla § 206 ods. 6 Trestného poriadku pisomne upozornil
obvineného, Ze jeho konanie bude kvalifikované len ako precin zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim ustanovenia §
138 pism. b) Trestného zakona, nakolko jeho odsudenie trestnym rozkazom
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/28/2018-91 z 12.04.2018 za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zédkona mu bolo dna
29.01.2020 zahladené a nemozno nan prihliadat.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania mi bol doruCeny vySetrovaci spis
s navrhom vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku. Jeho preskumanim som zistil nasledovny skutkovy
a pravny stav:

Trestné stihanie bolo zaCaté na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo
17.01.2022, ktora aj vo svojej svedeckej vypovedi dna 01.04.2022 po zacati
trestného stihania a vzneseni obvinenia potvrdila, Ze obv. XXXXX si napriek jeho
predchadzajucemu odsudeniu za rovnaké konanie od 01.05.2018 riadne a
pravidelne neplnil svoju vyzivovaciu povinnost vocCi jeho dcére XXXXX, nar. XXXXX,
na ktoru je podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 9P/9/2010-48 z
27.09.2010, povinny platit vyzivné vo vyske 40,- Eur mesacne, po¢nuc od
05.08.2009 k jej rukam ako starej matky maloletej. Obvineny jej postovymi poukazmi
uhradil vyzivné v juli 2018 vo vyske 120,- Eur, v septembri 2018 vo vysSke 120,- Eur, v
oktébri 2018, sumu 140,- Eur, v maji 2019 sumu 120,- Eur, v auguste 2019 sumu
200,- Eur, v novembri 2019 sumu 80,- Eur, vo februari 2020 sumu 80,- Eur, v aprili
2020 sumu 80,- Eur, v septembri 2020 sumu 80,- Eur, v januari 2021 sumu 40,- Eur,
v maji 2021 sumu 125,- Eur, v auguste 2021 sumu 120,- Eur a v septembri 2021



sumu 80,- Eur. Dna 26.03.2022 jej obvineny uhradil poStovym poukazom sumu
510,- Eur, ¢im uhradil celé dlzné vyzivné a dna 01.04.2022 uhradil bankovym
prevodom na jej uCet aj sumu 40,- Eur ako bezné vyzivné za april 2022, takze uz
nedlhuje Ziadne vyZzZivné. Poskodena sa dalej vyjadrila aj k svojim osobnym
a majetkovym pomerom i k jej prijmu a vydavkom v domacnosti s tym, ze v dosledku
riadneho neplatenia vyzivného jej vnuCka stavom nudze netrpela.

Obv. XXXXX bol dha 13.03.2022 vypocuty, priCom pri vysluchu vyuzil svoje
pravo a ku skutku odmietol vypovedat. K svojim osobnym pomerom uviedol, ze v
sucasnosti pracuje ako casnik v XXXXX a dosahuje Cisty mesacny prijem cca 700,-
Eur.

Podla rozsudku Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 9P/9/2010-48 z
27.09.2010 (¢. I. 34 — 35), ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dna
02.11.2010, je obv. XXXXX povinny platit vyzivné na mal. XXXXX, nar. XXXXX, vo
vySke 40,- Eur mesacne, pocnuc od 05.08.2009 do buducna, a to vzdy do kazdého
15. diia kalendarneho mesiaca vopred k rukam jej starej matky XXXXX, nar. XXXXX,
ktorej bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 4P/121/2009-22 z 11.06.2009 (€. I. 81 — 85).

Podla rodného listu na €. I. 37 je obv. XXXXX otcom mal. XXXXX, nar.
XXXXX, ktorej matka XXXXX, nar. XXXXX, zomrela.

Listinnymi dékazmi a spravami zalozenymi vo vySetrovacom spise na €. l. 59
— 76 a 94 boli zistované majetkové a osobné pomery obv. XXXXX a bolo nimi
preukazané jeho umyselné zavinenie na neplneni vyzivovacej povinnosti, minimalne
vo forme nepriameho umyslu podla 15 pism. b) Trestného zakona.

Obv. XXXXX bol trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
8T/28/2018-91 z 12.04.2018 (&. I. 36, 92 — 94), ktory bol doru¢eny dnha 20.04.2018 a
pravoplatnost aj vykonatelnost nadobudol diiom 01.05.2018, odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona, spachany
v obdobi od 01.01.2017 do 12.04.2018, ktrestu odnatia slobody vo vymere 4
mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov a bola
mu ulozena aj povinnost zaplatit v skuSobnej dobe zameskané vyzivné. Obvineny
tuto povinnost splinil a toto odsudenie mu bolo dna 29.01.2020 zahladené.

Dokladmi a listinami na €. |. 41 — 48 bolo preukazané, Ze obv. XXXXX XXXXX
poukazal niektoré vysSieuvedené platby, ostatné platby menovana potvrdila vo svojej
svedeckej vypovedi.

Prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného
zakona s pouzitim ustanovenia § 138 pism. b) Trestného zakona sa dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti zakonnu
povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a taky ¢in spacha zavaznejSim
spdsobom konania — po dIhSi €as.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Obv. XXXXX mal za obdobie od 21.04.2018 do dneSného dna, t. j. do
03.05.2022 zaplatit na vyzivnom celkovu sumu 1933,33 Eur, pricom bolo
preukazane, ze XXXXX, starej matke mal. XXXXX, jednak sam a jednak na zaklade
pisomnej vyzvy vySetrovatela PZ z 28.02.2022 poukazal celkovu sumu 1935,- Eur,
¢im uhradil celé dizné vyzivné vratane bezného vyzivného za april 2022 a ku dnu
vydania tohto uznesenia jej uz nedlhuje Ziadne vyzivné. Bezné vyzivné za maj 2022
obvineny esSte méze zaplatit’ do 15.05.2022.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedZe obvineny
cely svoj dlh na vyzivhom starej matke jeho dcéry uhradil a trestny ¢in nemal na mal.
XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



