OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 217/17/5508-28 Ruzomberok 24.04.2018
EEC: 2-42-41-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 500 €
Pefiazna suma ur¢ena na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona



Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Ruzomberok pod spisovou
znaCkou ORP-30/DI-RK-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 24.03.2017 v Case o 14.45 h vykonaval jazdu na motorovom vozidle, kategorie
N1, znaCky XXXXX, evidencné Cislo XXXXX po ceste 1/18 v Ruzomberku v smere
od Liptovského Mikulada na Zilinu, priéom v Ruzomberku pred &erpacou stanicou
Shell v km 517,500 prekrocil ustanovenu rychlost v obci a jazdil rychlostou 78 km/h
(¥5%), kde na priechode pre chodcov uz po intenzivnom brzdeni pri rychlosti 56
km/h (£5%), dosSlo k zrazke s chodkyfiou XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX, ktora prechadzala cez priechod pre chodcov v smere od benzinového
Cerpadla Shell do Rybarpola v Case, kedy jej na signalizacnom zariadeni svietila
Cervena farba, priCom pri zrazke utrpela zranenia triestivd zlomeninu jarmového
obluka vpravo s posunom ulomkov, zlomeninu oc€nice vpravo, preniknutie vzduchu
do lebe&nej dutiny vpravo a do pravej oénice, odlomenie z kibového vybezku sanky
vpravo, triestivu zlomeninu nosovych kosti, pomliazdenie pluc vpravo, zlomeninu II.
rebra, pomliazdenie pecCene, zlomeninu prieCneho vybezku V. driekového stavca
vpravo, trznozmliazdenu ranu v oblasti panvy, trznozmliazdené rany na pravom
kolene, zlomeninu panvového kruhu, zlomeninu dna kibovej jamky panvy, otras
mozgu lahkého stupnia s potrebnou dobou praceneschopnosti a obmedzenim v
obvyklom spdsobe Zivota v trvani 3 mesiace.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ RuzZomberok, Okresného
dopravného indpektoratu pod sp. zn. CVS: ORP-30/DI-RK-2017 dfia 20.10.2017
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin
ublizenie na zdravi podfa § 157 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskimanim k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie je preukazovany vypovedami svedkov
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, znaleckym posudkom XXXXX €. 42/2017, znalca
z odboru doprava cestna, znaleckym posudkom XXXXX &. 72/2017, znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, zapisnicou o obhliadke miesta nehody s
fotodokumentaciou a zaznamom dopravnej nehody.

VySetrovaci spis s havrhom povereného prislusnika PZ na podanie obzaloby
bol tunajSou prokuratirou odstupeny probacnému a mediaénému uradnikovi
Okresného sudu Ruzomberok za ucelom vykonania mediacie, ktora bola Uuspesne
ukoncéena dna 13.04.2018.

Obvineny XXXXX a poSkodena XXXXX uzatvorili dha 13.04.2018 dohodu o
zmieri sp. zn. 1M/9/2018, v ramci ktorej obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za
ktory je stihany a toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urcito. PoSkodena
XXXXX od obvineného nepozadovala ziadnu nahradu Skody s tym, ze bolestné v
zmysle bodového ohodnotenia zraneni si mieni uplatnit z povinného zmluvného



poistenia motorového vozidla. Napriek vyhlaseniu poSkodenej poukazal obvineny
dna 19.04.2018 na ucet posSkodenej sumu 500 eur na uhradu nakladov suvisiacich s
lieCbou. XXXXX vyhlasila, Ze suhlasi so zmierom a Ze nema a ani v buducnosti
nebude mat v suvislosti s preCinom, ktorého sa dopustil obvineny, ziadne dalSie
naroky na odskodnenie vo vztahu k obvinenému XXXXX.

Zaroven obvineny zlozil do pokladne Okresnej prokuratury RuZomberok
pefaznu sumu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona
(zakon €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych Cinov) vo vySke 200 €. Uvedena suma
bude prevedena na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR &. SK75
8180 0000 0070 0014 4284.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5
rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym €inom,

¢/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urcenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru, akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery povazuje prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Za precin ublizenie na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zakona hrozi
zakonodarca trestom odnatia slobody az na dva roky.

K osobe obvineného bolo zistené, Ze je zamestnany v spolocnosti XXXXX. so
sidlom XXXXX ako robotnik a vodi¢. Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny
XXXXX bol doposial trikrat sudom trestany, vSetky odsudenia su uz zahladené. V
evidencCnej karte vodi€a ma od roku 2012 celkovo 16 zaznamov o priestupkoch
spachanych porusenim pravidiel cestnej premavky nie zavaznym spésobom. Iné
priestupky v Ustrednej evidencii priestupkov MV SR nema vykazané. Drzitelom
vodi¢ského preukazu je od roku 2000.

V trestnom konani si narok na nahradu Skody vo vyske 3.726,70 € uplatnila
VSeobecna zdravotna poistovna, a. s. z titulu poskytnutej zdravotnej starostlivosti
poskodenej XXXXX. S poukazom na ustanovenie § 4 ods. 3 zakona ¢. 381/2001 Z.
z. 0 povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou
motorového vozidla je poistoviia opravnena uplathovat si predmetny narok z
povinného zmluvného poistenia vozidla, ktoré v Case dopravnej nehody viedol
obvineny a ktorého maijitel preukazatefne nahlasil poistnu udalost spolocnosti
Generali Poistovna, a. s. Mozno vyslovit, Ze obvineny urobil iné opatrenie na
nahradu Skody ako to predvida ustanovenie § 220 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, vSetky okolnosti pripadu



a s prihliadnutim na osobu obvineného som dospela k zaveru, Zze takyto spdsob
rozhodnutia trestnej veci vo vztahu k obvinenému je dostacujuci, a preto som zmier
uzatvoreny medzi obvinenym a poskodenou schvalila a trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



