OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 403/22/5508-8 Ruzomberok 19.01.2023
EEC: 2-42-43-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX si v mieste trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval,
umyselne neplnil zakonnu vyzivovaciu povinnost' voc€i svojmu synovi XXXXX, nar.
XXXXX, hoci je podla § 62 zakona Cislo 36/2005 Z. z. o rodine a podfa rozsudku
Okresného sudu Ruzomberok zo dna 26.07.2021 sp. zn. 9P/9/2021-42,
pravoplatnym dna 05.08.2021, povinny prispievat na jeho vyzivu sumou 150 eur
mesache, vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata
XXXXX, nar. XXXXX bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX, pricom tuto vyzivovaciu
povinnost si riadne neplnil od 01.06.2021 do 18.12.2021, kedy nastupil vykon
sudom ulozZeného trestu odnatia slobody, s vynimkou platieb vyZivného vo vyske 475
eur v mesiaci november 2021 a 100 eur v mesiaci december 2021, ¢im obvinenému
za uvedené obdobie vznikol dlh na beZznom vyzivhom vo vyske 407,28 eur,

ked obvineny v sledovanom obdobi nevyvijal primerané usilie za ucCelom
zabezpecenia si dostato¢ného prijmu umoznujuceho mu riadne platit’ vyZzivné na



dieta, suCasne bolo zistené, Ze vrozhodnej dobe uhradzal platby za sluzby
mobilnych operatorov a cigarety, dobrovolne zanechal brigadnicku &innost v Ceskej
republike a nasledne z dévodu neospravedlineného nenastupenia do prace v spol.
Mountair SR, s.r.o. bol s nim ukon€eny pracovny pomer,

pricom obvineny XXXXX uhradil v priebehu vySetrovania celkovo sumu 407,43 eur
platbami z 29.09.2022 vo vyske 205,93 eur, z 15.11.2022 vo vySke 101,50 eur a zo
dna 09.12.2022 vo vyske 100 eur, ¢im si svoju vyZivovaciu povinnost za obdobie od
juna 2021 do 18.12.2022 s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona riadne dodatoc¢ne splinil,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VysSetrovatelka Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-200/VYS-RK-2022 z 05.09.2022 podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacala trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesla XXXXX obvinenie za prec€in zanedbanie povinnej vyzZivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 03.01.2023 mi vySetrovatefka predlozila vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku. Jeho
preskumanim som zistila nasledovny skutkovy stav:

Trestné stihanie bolo zagaté na zaklade pisomného podnetu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Ruzomberok z 28.06.2022 v spojeni so zapisnicou spisanou
podfa § 196 ods. 2 Trestného poriadku dna 19.07.2022 s poSkodenou XXXXX.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze si je vedomy povinnosti platit 150 eur
mesache vyzZivné na svoje dieta, tak mu to bolo ur€ené sudom. Je si vedomy aj toho,
Ze meskal so splatkami. Nemal zdroj prijmu, ktorym by mu umoznioval platit.
V mesiaci jul 2021 pracoval v Ostrave na stavbe ako brigadnik, tam zarobil 475 eur,
zamestnavatela poZiadal, aby jeho vyplatu poslal priamo na ucet matky jeho syna.
Z prace odisiel, lebo chcel byt so synom. V spolo¢nosti Mountair SK, s.r.0. pracoval
iba jeden den, lebo to tam psychicky nezvladol, vyZadovali od neho vela, tak ked
skonCil smenu, uz sa tam neukazal. Nebol sa zaevidovat na urad prace, ked
nepracoval, starala sa 0 neho mama. Matke svojho syna dal eSte 100 eur, ked bola
u nich na navsteve. Dna 18.12.2021 nastupil na vykon trestu. Vedel, Ze ma dlh na
vyzivnom, pricom sa dohodol so svojou matkou, Ze to zaplati. Ona na to asi zabudla.
Vo vykone trestu nahlasil vyzZivovaciu povinnost. Od marca 2022 je pracovne
zaradeny v kuchyni ako pomocny kuchar a vyzZivné je mu zrazané z odmeny. Po
dohode so svojou matkou sa bude snazit doplatit zvySny dlh na vyzivhom.

PoSkodena XXXXX vypovedala: " S XXXXX som zila ako druh a druzka
a pocCas toho sa nam narodil XXXXX syn XXXXX. My sme sa odcudzili a nejak
v aprili 2019 som sa odstahovala k rodiCcom na adresu XXXXX XXXXX, kde doteraz
spolu so synom byvame. Ked priSiel z vykonu vo februari 2021, tak mi nebol ochotny
platit Ziadne vyzivné, tak som podala navrh na sud avjuli 2021 Okresny sud
RuzZzomberok vydal rozsudok 9P/9/2021-42 zo dha 26.7.2021, pravoplatny
a vykonatelny 5.8.2021, ktorym zaviazal XXXXX platit vyzivné vo vySke 150 eur



mesacne od 18.5.2021 k mojim rukam. Na pojednavani bol pritomny aj XXXXX.
Takze mne on neplatil riadne to vyzivné od vtedy ako som podala zZiadost na vyZzivné.
Mne odvtedy poslal peniaze na ucet jeho byvaly $éf - tych 475 eur v novembri 2021.
Pri platbe bolo napisané, Zze su to peniaze od XXXXX a ja som kontaktovala jeho
byvalého kolegu aten mi povedal, Ze tie peniaze budu akoze na malého, Ze sa
predtym tak dohodli s XXXXX. Ja som mu to aj telefonicky oznamila, ze mi prisli od
neho peniaze. Ja to povazujem teda za platbu vyZivného od XXXXX. Potom mi eSte
XXXXX dal 100 eur v hotovosti, ked som bola u nich v XXXXX na navsteve s malym,
to bolo v decembri, alebo novembri, uz si to presne nepamatam, bolo to pred jeho
nastupom do vykonu trestu, aj tieto peniaze ja povazujem za platbu vyzivhého. Ja
som potom dostala vtomto roku 2022 peniaze, teda vyzivné z Ustavu na vykon
trestu v TrenCine, kde zacal pracovat.

Ja som v marci zaCala vybavovat exekutora na vymahanie vyzZivného a s papierom
a rozhodnutim od exekutora som iSla na urad prace poziadat o platenie nahradného
vyzivného, ktoré mi bolo priznané a vyplatené prvykrat v aprili 2022.

Od matky XXXXX mi prisli poStovou poukazkou doteraz dve platby vyzivného - dna
29.9.2022 suma 205,93 eur a 15.11.2022 suma 101,50 eur. Takze on mi neplatil 6
mesiacov po 150 eur a v decembri Ciastku zodpovedajucu sume do 18.12.2021 -
teda mi dIZil celkovo 982,28 eur. Ku dneSnému driu teda zostava doplatit nedoplatok
vo vySke 100 eur.

V tom obdobi kym neplatil vyzivné sa stretaval XXXXX so synom, vacésinou tak, ze
priSiel do XXXXX za nim a chodili sme na prechadzky, alebo potom u nich v XXXXX
sa stretavali, aj so mnou, spolu. Kym bol doma, tak niekedy aj kazdy defi priSiel,
potom to uZ bolo menej, ked si naSiel frajerku. V aprili robil v Nemecku aj
s priatelkou, tam boli asi 2 mesiace. V septembri ma zbil v XXXXX, ked sme §li od
jaskyne, XXXXX bol pri tom a potom on uz nechcel otca ani vidiet, odmietal sa s nim
2 mesiace stretnut. Tato zalezitost uz bola vyrieSena dohodou o vine a treste.

Ja som riedila zdévodu zhorSeného zdravotného stavu XXXXX predizenie
rodiCovskej, najprv som bola na neplatenej a od marca 2022 mi bola schvalena
platena rodiCovska dovolenka. Mj prijem je teraz s rodinnymi pridavkami cca 414
eur plus vyzivné aj od exekutora aj z uradu prace. K tomuto chcem povedat, Ze ja
musim dokladovat' na urade prace vSetky prijmy a vlastne aj tuto uhradu vyzivného
za minuly rok a z toho dévodu mi bude odpoc€itana z nahradného vyzivného, za tu
platbu, ktoru som dostala v septembri 2022 som musela vratit' v oktobri 119,95 eur.
Ja iny prijem nemam.

Ja byvam v rodinnom dome mojej matky spolu s iou a starou mamou. Ja prispievam
mesacne na naklady na byvanie sumou 100 eur. Nakupujem potraviny, hradim
Skélku - 25 eur strava, 12 eur mesacna rézia, na zaCiatku Skolského roka som platila
poplatok 35 eur. Kazdy mesiac musim doplacat na lieky, napriklad tento mesiac som
uz platila 17 eur. Taktiez platim poistku na syna a mna Stvrtrocne vo vysSke 58,84 eur.
Ja si platim mesacne telefén. My varime spolo€ne s matkou a starou mamou, vSetky
tri prispievame, odkladat' sa mi moc neda, nemam z ¢oho."

Sucast’ vySetrovacieho spisu tvori rozsudok Okresného sudu Ruzomberok zo
dnia 26.07.2021 sp. zn. 9P/9/2021-42, pravoplatny diiom 05.08.2021, ktorymi bola
schvalena rodiCovska dohoda vo veci mal. XXXXX a otec maloletého XXXXX bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu syna sumou 150 eur mesacne, rodny list maloletého,
rozhodnutie Uradu prace socidlnych veci arodiny RuZomberok o priznani
nahradného vyzivného matke na maloletého zo dna 19.05.2022 a upovedomenie zo
dna 05.04.2022 o zacati exekucie vocCi obvinenému na navrh poskodenej vedenej



pod €. 376EX 235/22 sudnym exekutorom XXXXX.

Z vyjadreni Ustavov na vykon trestu odfiatia slobody Zilina a Trengin vyplyva,
Ze obvineny nastupil vykon trestu odnatia slobody dna 18.12.2021, priCom
vyZzivovaciu povinnost na maloletého XXXXX nahlasil dha 20.12.2021. Vo vykone
trestu bol zaradeny do prace, pricom z pracovnej odmeny su vykonavané zrazky na
vyzivné atieto su poukazované od 25.04.2022 Exekutorskému uradu XXXXX.
Odsudeny ma predpokladany koniec trestu dria 03.08.2023.

Zo spravy XXXXX vyplyva, Ze v priebehu vykonavania exekucie bola od
zamestnavatela obvineného Nemocnica pre obvinenych a odsudenych a Ustav na
vykon trestu odnatia slobody v TrenCine vymozena celkova suma 241,95 eur
a rozuctovana na bezné vyzivné.

Konatel spolo¢nosti Mountair SK, s. r. 0. v pisomnej sprave uviedol, Ze
obvineny XXXXX bol zamestnany vich spolo¢nosti od 05.08.2021 na pozicii
montaznik na zaklade pracovnej zmluvy. Pracovny pomer bol ukonceny dra
06.08.2021 z dévodu nenastupenia do prace.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok vyplyva, Ze
obvineny bol vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie od 10.02.2021 do
10.05.2021 avyradeny bol dfia 11.05.2021, pretoZze prestal spifiat podmienku
uchadzaCa o zamestnanie podla § 6 ods. 2 pism. a) zakona o sluzbach
zamestnanosti. PoCas uvedeného obdobia sa nezucastnil Ziadneho vyberového
konania ani rekvalifikacie. V sledovanom obdobi nebol poberatefom davky ani
prispevkov k davke v hmotnej nudzi ani Ziadnych Statnych socialnych davok.

Okresny urad RuzZomberok pripisom zo dna 12.07.2022 oznamil, ze
v Zivnostenskom registri nie je vykonany zaznam o osobe XXXXX.

Zo sprav spolocnosti O2 Slovakia, s. r. 0., Slovak Telekom, a. s. a Orange
Slovensko, a. s. nachadzajucich sa na €. |. 76 - 80 je zrejmé, Ze v stihanom obdobi
obvineny aktivne vyuzival sluzby mobilnych operatorov.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z
nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

SucCast vySetrovacieho spisu tvoria fotokdpie posStovych poukazov
preukazujucich uhrady dizného vyzivného v prospech poSkodenej XXXXX, konkrétne
dnia 29.09.2022 jej bola poukazana suma 205,93 eur, dna 15.11.2022 suma 101,50
eur a dna 09.12.2022 suma 100 eur. Prijem uvedenych platieb vyzivnhého potvrdila
poskodena XXXXX pri vysluchu konanom dfa 09.12.2022 a nasledne dna
27.12.2022 vySetrovatelke pri telefonickom rozhovore. Celkovo teda obvineny
zaplatil na vyzivnom sumu 407,43 eur, ¢im uhradil celé diZzné vyZivné za obdobie od
01.06.2021 do 17.12.2021. Obdobie od 18.12.2021 az doposial nie je pokryté



zavinenim na riadnom neplneni vyzivovacej povinnosti, pretoZze obvineny vykonava
trest odnatia slobody, priCom vyZzZivovaciu povinnost’ v prislushom ustave nahlasil,
prejavil zaujem o zaradenie do prace az jeho pracovnej odmeny su cestou
exekutora vykonavané zrazky na bezné vyzivné v prospech opravnenej osoby
XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu. KedZe obvineny cely svoj dlh na vyzivhom
dodatocne uhradil a trestny €in nemal na mal. XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky,
rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



