OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 111/17/5508-6 Ruzomberok 12.05.2017
EEC: 2-42-44-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, 034 95 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci podla rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢&. 7P/57/2014 zo dnha
11.09.2014, ktory nadobudol pravoplatnost 09.10.2014, je povinny platit vyzivné na
svoje dieta XXXXX, nar. XXXXX, vo vyske 70,- eur mesacne, vzdy do 15-teho dna
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, svoju vyzivovaciu povinnost vSade tam,
kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval, umyselne riadne a pravidelne neplnil od
11.07.2015 doposial, s vynimkou platieb na vyzivnhom zo dna 04.09.2015 vo vysSke
70 eur, zo diia 15.10.2015 vo vySke 70 eur, zo dna 16.11.2015 vo vySke 70eur, zo
dna 06.02.2016 vo vySke 70 eur a zo dna 02.06.2016 vo vySke 210 eur, ¢im takto na
beznom vyzivnom na maloletd XXXXX, nar. XXXXX za obdobie od 11.07.2015
doposial dlhoval k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX -
Rybarpole, XXXXX XXXXX, sumu vo vyske 1050 eur,

ked na Okresnom urade XXXXX, Odbore Zzivnostenského podnikania, je
v Zivnostenskom registri evidovany ako neaktivny podnikatel'sky subjekt XXXXX, s
miestom podnikania XXXXX, 034 05 XXXXX, 1C0O:41 874 510, v registri Socialnej
poistovne pobocky Liptovsky Mikula$S bol naposledy evidovany od 05.05.2015 do



30.09.2015 ako zamestnanec na dohodu o pracovnej &innosti u SZCO XXXXX, s
miestom podnikania XXXXX Liptovska Osada, XXXXX, naposledy bol evidovany na
Urade prace socialnych veci a rodiny v Ruzomberku od 11.11.2009 do 11.04.2010,
priom nepobera Ziadne davky z uradu prace, socialnych veci arodiny, Zivil sa
presne nezistenym spdsobom, o najdenie zamestnania vazny zaujem neprejavil, je
dobrovolne nezamestnany,

obvineny XXXXX vkladom na ucet XXXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni a. s.,
uhradil dria 13.04.2017 vyZivné vo vyske 980 eur, dfia 23.04.2017 uhradil vkladom
na ucet XXXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni a. s. vyZivné za mesiac april 2017 vo
vyske 70 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v RuZzomberku uznesenim
pod & CVS: ORP — 27/00-RK-2017 zo dna 13.02.2017 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v RuZzomberku uznesenim
pod & CVS: ORP — 27/00-RK-2017 zo dna 23.03.2017 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXXovi za pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

XXXXX v Ruzomberku avSade tam, kde sa vtomto obdobi =zdrziaval,
umyselne riadne a pravidelne neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost, hoci podla
rozsudku Okresného sudu XXXXX ¢&. 7P/57/2014 zo dna 11.09.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost 09.10.2014, je povinny platit vyZivné na svoje dieta XXXXX
nar. XXXXX, vo vyske 70,- eur mesacne, vzdy do 15-teho drfia v mesiaci vopred
k rukam matky XXXXX, od 11.07.2015 doposial, s vynimkou platieb na vyzivhom zo
dna 04.09.2015 vo vyske 70 eur, zo dna 15.10.2015 vo vySke 70 eur, zo dna
16.11.2015 vo vyske 70eur, zo diia 06.02.2016 vo vyske 70 eur a zo dfia 02.06.2016
vo vySke 210 eur, Cim takto na beznom vyzivnom na maloletu XXXXX, nar. XXXXX
za obdobie od 11.07.2015 do dnesSnej doby dlhoval k rukam matky XXXXX, nar.
XXXXX sumu 980 eur,

ked na Okresnom urade XXXXX, Odbore Zivnostenského podnikania, je
v zivhostenskom registri evidovany ako neaktivny podnikatelsky subjekt XXXXX, s
miestom podnikania XXXXX XXXXX, XXXXX v registri Socialnej poistovne pobocky
Liptovsky Mikulas bol naposledy evidovany od 05.05.2015 do 30.09.2015 ako
zamestnanec na dohodu o pracovnej &innosti u SZCO XXXXX, s miestom
podnikania XXXXX naposledy bol evidovany na Urade prace socialnych veci a
rodiny v RuZzomberku od 11.11.2009 do 11.04.2010, priCom nepobera Ziadne davky
z uradu prace, socialnych veci a rodiny, v spolo¢nosti 02 Slovakia s.r.0. so sidlom
Einsteinova 24, Bratislava ma registrovanu telefonnu kartu s dobijanim kreditu, ked
za obdobie od 15.10.2016 do 22.11.2016 bol dobity kredit spolu vo vyske 13,90 eur.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze vyZivovaciu povinnost' si
riadne pravidelne neplnil od 11.07.2015 do dnesnej doby, s vynimkou platieb na
vyzivnhom zo dna 04.09.2015 vo vysSke 70 eur, zo dia 15.10.2015 vo vyske 70 eur, zo
dria 16.11.2015 vo vySke 70 eur, zo dna 06.02.2016 vo vysSke 70 eur a zo dfia
02.06.2016 vo vysSke 210 eur, ¢im takto na beznom vyzivhom na maloletu XXXXX



nar. XXXXX za obdobie od 11.07.2015 do dneSnej doby t.j. do 31.03.2017 dlhoval k
rukam matky XXXXX, sumu 980 eur, priCom vkladom na ucet XXXXX, nar. XXXXX
vedeny v Slovenskej sporitelni uhradil dia 13.04.2017 sumu 980 eur t.j. bezné
vyzivné za obdobie od 11.07.2015 do 31.03.2017 a nasledne dna 23.04.2017 uhradil
vkladom na ucCet XXXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni sumu 70 eur t.j. bezné
vyzivné za mesiac april 2017.

Svedkyna — poskodena XXXXX potvrdila, Ze jej byvaly druh XXXXX, nar.
XXXXX si vyzivovaciu povinnost riadne pravidelne neplnil od 11.07.2015 do
dnesnej doby, s vynimkou platieb na vyzivnom zo dia 04.09.2015 vo vyske 70 eur,
zo dna 15.10.2015 vo vySke 70 eur, zo dia 16.11.2015 vo vyske 70 eur, zo dfia
06.02.2016 vo vySke 70 eur a zo dna 02.06.2016 vo vySke 210 eur, ¢im takto na
beznom vyzivhom na maloletut XXXXX za obdobie od 11.07.2015 j. do 31.03.2017
dlhoval k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX sumu 980 eur, pricom vkladom na ucet
XXXXX, vedeny v Slovenskej sporitefni uhradil dfia 13.04.2017 sumu 980 eur t.|.
bezné vyZivné za obdobie od 11.07.2015 do 31.03.2017 a dna 23.04.2017 uhradil
vkladom na ucet XXXXX, nar. XXXXX vedeny v Slovenskej sporitefni sumu 70 eur
ako bezné vyzivné za mesiac april 2017. Dcéra XXXXX nikdy stavom nudze
netrpela, vzdy sa o fiu dokazala postarat tak, aby jej ni€¢ nechybalo. Na dcéru pobera
nahradné vyzivné od mesiaca jul 2016. Byva v spoloCnej domacnosti so svojimi
troma maloletymi dcérami. Za elektrinu v dome plati 220 eur mesacne, za vodné
a stotné sumu 30 eur mesacCne, za internet plati 10 eur mesacCne, za splatky
hypotekarneho uveru, ktory je v podstate aj najmom splaca 188 eur a okrem toho
splaca spotrebny uver vo vySke 140 eur mesacne, t. j. za rekonsStrukciu strechy.
Detom plati stravu v jedalni mesacne 50 eur mesacne, 10 eur plati za druzinu na
cestovné pre dcéry a autobus dava cca 20 eur mesacne. Dcére XXXXX platila Skélku
do januara 2017 vo vySke 50 eur a od januara 2017 platia 15 eur a na stravu 25 eur
mesacne. za odvoz odpadov plati rocne 90 eur, za Cistenie kominu cca 50 eur,
domova dan je 42 eur ro¢ne. Pobera pridavky na deti vo vySke 70, 56 eur mesacne,
na dcéru XXXXX plati otec vyzivné 50 eur, na dcéru XXXXX plati jej otec vyzivné vo
vySke 85 eur mesacne. Ona je zamestnana v spolo¢nosti XXXXX. so sidlom Dolny
Kubin od 01.03.2017 a jej prijem bude vo vySke cca 500 eur v hrubom. Na stravu
mesacne minie 300 eur, na oSatenie a hygienické potreby pre dcéru XXXXX minie
mesacne cca 50 eur.

VySetrovaci spis obsahuje rodny list maloletej, rozsudok Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 11.09.2014, pravoplatny dia 09.10.2014, potvrdenie
o uhradeni vyZzZivného, spravy arozhodnutia Okresného sudu XXXXX v civiinom
konani tykajuce sa obvineného, ako aj sprava a listinné dékazy od exekutora XXXXX
tykajuce sa vymahania vyzivného od obvineného.

Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, ze XXXXX
poberala v obdobi od 05.10.2016 nahradné vyzivné na dieta XXXXX, v rozhodnom
obdobi nepoberala davky v hmotnej nudzi.

Vyhodnotenim zhromazdenych dbkazov som dospela kzaveru, ze
u obvineného bolo preukazané umyselné =zavinenie na neplneni vyzivovacej
povinnosti voCi jeho maloletej dcére, ked XXXXX na Okresnom urade XXXXX,



Odbore Zivnostenského podnikania, je v zZivnostenskom registri evidovany ako
neaktivny podnikatelsky subjekt XXXXX, s miestom podnikania XXXXX, v registri
Socialnej poistovne pobocCky Liptovsky Mikulas bol naposledy evidovany od
05.05.2015 do 30.09.2015 ako zamestnanec na dohodu o pracovnej Cinnosti u
SZCO XXXXX, s miestom podnikania XXXXX naposledy bol evidovany na Urade
prace socialnych veci a rodiny v Ruzomberku od 11.11.2009 do 11.04.2010, pricom
nepoberal Ziadne davky z uradu prace, socialnych veci arodiny, zivil sa presne
nezistenym spdsobom, o najdenie zamestnania vazny zaujem neprejavil, je
dobrovolne nezamestnany.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov €o aj z nedbanlivosti
neplni zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat' iného.

V zmysle § 86 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika, ak
ide o trestny zanedbania povinnej vyzZivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Obvineny XXXXX preukazatefne vkladom na ucet XXXXX, vedeny v
Slovenskej sporitefni a. s., uhradil dha 13.04.2017 vyZivné vo vySke 980 eur, dna
23.04.2017 uhradil vkladom na ucet XXXXX, vedeny v Slovenskej sporitelni a. s.
vyzivné za mesiac april 2017 vo vySke 70 eur. Je opodstatnené prijat zaver, ze
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky na osobe maloletej, na ktoru je
obvineny povinny platit vyzivné.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam a citovanej pravnej uprave som trestné
stihanie obvineného XXXXXa zastavila tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



