OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 196/23/5508-6 Ruzomberok 21.06.2023
EEC: 2-42-463-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
adresa na doru¢ovanie pisomnosti: UVTOS a UVV XXXXX,
Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci je podla § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 2P/52/2018-41 zo 16.01.2019 povinny platit’ vyZivné na svojich maloletych
synov XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX, v sume po 130,- Eur mesacCne
na kazdého poénuc od 18.02.2019, kedy tento rozsudok nadobudol pravoplatnost,
a to vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam ich matky XXXXX, nar.
04.05.1990, trvalé bydlisko v Ruzomberku, XXXXX, tieto vyZivovacie povinnosti si od
17.10.2022 do 13.02.2023, kedy bol vzaty do vazby vinej trestnej veci,
v Ruzomberku, v Bratislave a v8ade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval,
z nedbanlivosti riadne a pravidelne neplnil, s vynimkou mesiacov november 2022
a december 2022, kedy bezné vyzivné v sumach po 260,- Eur matke zaplatil, ¢im mu



za uvedené obdobie vznikol dlh na beznom vyzivnhom vo vysSke 506,34 Eur k rukam
matky XXXXX, priCom tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze bol trestnym
rozkazom Okresného sudu RuZzomberok sp. zn. 1T/54/2022-137 z 28.09.2022, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 26.10.2022 a doruCeny mu bol dna
17.10.2022, odsudeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1
Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov s podmieneCnym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ vSak
matke dna 21.04.2023 postovym poukazom zaplatil sumu 507,- Eur a tym jej uhradil
celé dlzné vyzivné za obdobie, ktoré je predmetom trestného stihania,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku (dalej len ,vySetrovatel PZ“) ako vecne a miestne prislusny policajt
uznesenim &. CVS:ORP-290/1-VYS-RK-2023 zo 14.04.2023 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej vyZivy
podfa § 207 ods. 1, 3 pism. c) Trestného zakona a tymto uznesenim sucasne podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX, nar. XXXXX, obvinenie z
uvedeného preCinu na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Obv. XXXXX bol v inej trestnej veci vzaty do vazby uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. 28Tp/5/2023 zo dna 16.02.2023 z dbvodov
uvedenych v § 71 ods. 1 pism. b), c) Trestného poriadku, pri€¢om jeho vazba sa
zacCala dna 13.02.2023. Kedze obvineny si obhajcu na zaklade vyzvy vySetrovatela
PZ sam nezvolil, opatrenim sudcu pre pripravné konanie tunajSieho sudu sp. zn.
2Tp/12/2023-2 z 05.05.2023 mu bol ustanoveny obhajca JUDr. XXXXX XXXXX
z dévodu § 37 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Po skoncCeni vySetrovania mi bol predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku. Jeho
preskumanim som zistil nasledovny skutkovy stav:

Trestné stihanie bolo zadaté na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Ruzomberok, odbor socialnych veci a rodiny a nasledného trestného
oznamenia XXXXX, podaného ustne do zapisnice dnha 04.04.2023. Menovana aj vo
svojej svedeckej vypovedi z 25.05.2023 potvrdila, Ze jej byvaly manzel obv. XXXXX
je podfa rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 2P/52/2018-41 zo
16.01.2019 povinny platit vyzivné na ich maloletych synov XXXXX, nar. XXXXX,
a XXXXX, nar. XXXXX, v sume po 130,- Eur mesacne na kazdého, vzdy do 20. dia
toho ktorého mesiaca vopred kjej rukam. Tieto vyzivovacie povinnosti si od
17.10.2022 riadne neplnil okrem novembra 2022 a decembra 2022, kedy jej bezné
vyzivné po 260,- Eur zaplatil, okrem toho maloletym kupil darCeky na Vianoce 2022
a ked ich priSiel pozriet, doniesol im knizky. V aprili 2023 jej vSak obvineny
postovym poukazom zaplatil sumu 507,- Eur a tym jej uhradil celé dlzné vyZivné za
obdobie od 17.10.2022 do jeho vzatia do vazby. PoSkodena sa pri vysluchu dalej
vyjadrila aj k svojim osobnym a majetkovym pomerom i k jej prijmu a vydavkom
v domacnosti s tym, ze v désledku riadneho neplatenia vyzivného jej synovia stavom
nudze netrpeli.



Obv. XXXXX bol dfia 30.05.2023 vypoduty v UVTOS aUVV XXXXX
v pritomnosti jeho ustanoveného obhajcu, pricom pri vysluchu uviedol, ze dlzné
vyzivné v sume 507,- Eur byvalej manzelke XXXXX uhradil a tym spinil podmienky
ucinnej fuatosti s u€inkom zaniku trestnosti. Proti uzneseniu o vzneseni obvinenia
staznost nepodal.

Podla rozsudku Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn. 2P/52/2018-41 zo
16.01.2019 (€. I. 156), ktory nadobudol pravoplatnost dna 18.02.2019, je obv.
XXXXX povinny platit’ vyzivné na svojich maloletych synov XXXXX, nar. XXXXX,
a XXXXX, nar.XXXXX, sume po 130,- Eur mesaCne na kazdého pocCnuc od
18.02.2019, vzdy do 20. dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam ich matky
XXXXX, nar. 04.05.1990.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/54/2022-137 z
28.09.2022 (€. I. 160 — 161), ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost' dria
26.10.2022, bol obv. XXXXX odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov
s podmienecnym odkladom na skusobnu dobu v trvani 2 roky. Tento trestny rozkaz
bol obvinenému doruceny dna 17.10.2022.

Podla rodnych listov na €. I. 6 — 7 je obv. XXXXX, nar. XXXXX, otcom
maloletych XXXXX, nar. XXXXX, a XXXXX, nar. XXXXX.

Listinnymi d6kazmi a spravami zaloZzenymi vo vySetrovacom spise na C. |. 46,
141 — 159, 162 — 171 boli zistované majetkové a osobné pomery obv. XXXXX a bolo
nimi preukazané jeho minimalne nedbanlivostné zavinenie na neplneni vyzivovacich
povinnosti.

Poskodena XXXXX vySetrovatefovi PZ predlozila vypisy zo svojho uctu
v Reiffeisen bank (. I. 8 — 9) ako doklady o zaplateni bezného vyZzivného v drioch
21.11.2022 a 20.12.2022, kedy jej obvineny bezné vyzivné v sumach po 260,- Eur
zaplatil. PoSkodena zdokladovala a potvrdila, Ze obvineny jej dna 21.04.2023
postovym poukazom poukazal sumu 507,- Eur (€. I. 32).

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov Co aj
z nedbanlivosti neplni zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z
vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Obv. XXXXX mal za obdobie od 17.10.2022 do 13.02.2023, kedy bol vzaty do
vazby v inej trestnej veci, zaplatit vyzivné na maloletych XXXXX, nar. XXXXX,
a XXXXX, nar. XXXXX v celkovej sume 1026,52 Eur, pricom bolo preukazané, ze
matke XXXXX v mesiacoch november 2022 a december 2022 bezné vyzivné
v sumach po 260,- Eur zaplatil, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh vo vyske
506,34 Eur (v mesiacoch oktober 2022 a februar 2023 bola pocitana len alikvétna



Cast zo sumy bezného vyzivného). Na zaklade vyzvy vySetrovatefa PZ vSak
obvineny matke dfia 21.04.2023 postovym poukazom zaplatil sumu 507,- Eur a tym
jej uhradil celé dizné vyzivné za vysSieuvedené obdobie, takze ku driu vydania tohto
uznesenia jej uz Ziadne vyzivné nedlhuje. Bolo preukazané, Ze obvineny po jeho
vzati do vézby nahlasil v UVTOS a UVV XXXXX obidve svoje vyZivovacie povinnosti,
priCom v tomto ustave vo vykone vazby nie je zriadené pracovisko.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu. Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedze obv. XXXXX
cely svoj dlh na vyzivnom matke dodatoCne uhradil a trestny ¢in nemal na maloletych
XXXXX a XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



