OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 1 Pv 339/16/5508-13 Ruzomberok 12.05.2017
EEC: 2-42-46-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bol zo Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
5P 79/2012-470 z 12.05.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského studu v Ziline sp. zn.
8CoP/44/2015-508 z 30.09.2015, ktory bol vo vyroku o urCeni bezného vyzivného
vykonatelny dinom 18.05.2015 a pravoplatnost nadobudol dhom 06.11.2015, povinny
platit bezné vyzivné na svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, sumou 80,-
Eur mesacne pocnuc od 25.01.2013 do 31.07.2013 a od 01.08.2013 do buducna
sumou 120,- Eur, priCom vyzivhé ma poukazovat vzdy do kazdého 15. dha v mesiaci
vopred k rukam matky maloletého XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v XXXXX,
okres Ruzomberok, tuto svoju vyzivovaciu povinnost' si v obdobi od 25.01.2013 do
31.07.2016 v Leviciach a vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi nachadzal, riadne a
pravidelne neplnil, s vynimkou mesiacov januar 2013 az marec 2013, maj 2013 az
august 2013, november 2013 a december 2013, kedy matke uhradil sumu 50,- Eur
za kazdy mesiac, januar 2014 sumu 120,- Eur, februar 2014 sumu 100,- Eur, april



2014 sumu 100,- Eur, maj 2014, august 2014 a september 2014 sumu vo vySke 50,-
Eur za kazdy mesiac, oktober 2014 sumu 200,- Eur, december 2014 sumu 120,-
Eur, januar 2015 sumu 70,- Eur, februar 2015 sumu 75,- Eur, april 2015 sumu 100,-
Eur, maj 2015 sumu 100,- Eur, jun 2015 az oktober 2015 sumu 50,- Eur za kazdy
mesiac, december 2015 sumu 100,- Eur, januar 2016 az jul 2016 sumu 50,- Eur za
kazdy mesiac, potom uz od augusta 2016 az doteraz bezné vyzivné v sume 120,-
Eur matke pravidelne platil a nad ramec uvedenych platieb bezného vyzivhého od
neho sudny exekutor vymohol v marci 2016 sumu 133,62 Eur, v oktobri 2016 sumu
380,- Eur a v novembri 2016 sumu 190,- Eur ako dIZzné vyzivne, ¢im za obdobie od
25.01.2013 do 17.04.2017 obvineny dlhoval vyzivné v celkovej sume 1829,58 Eur k
rukam matky XXXXX, pricom dna 18.04.2017 na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ
matke zaplatil dizné vyzivné v sume 1000,- Eur a dha 09.05.2017 na zaklade vyzvy
prokuratora zaplatil matke dlzné vyzivné v sume 830,- Eur, ¢im cely dlh na vyzivhom
matke uhradil vratane bezného vyzivného za april 2017,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie
v Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-388/VYS-RK-2016 z 15.11.2016 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona a dalSim
uznesenim zo 16.01.2017 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX
obvinenie z preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia s tym, Ze vyzZivovaciu povinnost na mal. XXXXX, nar. XXXXX, si
riadne a pravidelne neplnil od 25.01.2013 a k rukam jeho matky ku driu vznesenia
obvinenia dlhoval na vyzivnhom celkovu sumu 1949,58 Eur.

Po skonceni vysSetrovania mi bol dna 17.03.2017 doruCeny vySetrovaci spis
s navrhom na podanie obzaloby na obvineného pre vysSieuvedeny precCin. Jeho
preskumanim som zistil nasledovny skutkovy stav:

Trestné stihanie bolo zacaté na zaklade trestného oznamenia XXXXX z
20.09.2016, ktora aj vo svojej svedeckej vypovedi dna 12.12.2016 a 09.03.2017
potvrdila, Ze jej byvaly manzel obv. XXXXX si od 25.01.2013 riadne a pravidelne
neplnil vyzivovaciu povinnost vocCi ich synovi mal. XXXXX, nar. XXXXX, na ktorého
mal podfa rozsudku Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 5P 79/2012-470 z
12.05.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 8CoP/44/2015-
508 z 30.09.2015, platit’ vyzivné v obdobi od 25.01.2013 do 31.07.2013 v sume 80,-
Eur mesacne a od 01.08.2013 do buducna sumou 120,- Eur, pricom vyzivné jej ma
obvineny poukazovat vzdy do kazdého 15. drfia v mesiaci vopred. S obvinenym
nezila v spolo¢nej domacnosti od 01.01.2012 aich manzelstvo bolo pravoplatne
rozvedené rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 7P/79/2012-53
2 06.12.2012. Obvineny jej od 25.01.2013 platil vyZivné na syna nepravidelne
a vacsinou v nizSich sumach, ako mu sud urCil, ato vsumach a mesiacoch
konkrétne Specifikovanych vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, pricom ku diu jej
druhého vysluchu, t. j. ku driu 09.03.2017 jej obvineny na vyzivhom dlhoval celkovu
sumu 1829,58 Eur. XXXXX sa vyjadrila aj k svojim osobnym a finanénym pomerom



a vydavkom s tym, Ze so synom Zila u svojich rodiov v ich rodinnom dome v Likavke
€. 902, priCom rodiCia jej poskytli bezplatné byvanie a museli jej aj financne
vypomahat, inak by nebola schopna zabezpecit vyZivu jej syna, kedZe poberala len
socialne davky 40,- Eur mesacne. Jej syn v dbsledku neplatenia vyzivného trpel
nudzou. Od 24.08.2016 je na materskej dovolenke so svojim druhym dietatom

a pobera matersky prispevok 200,- Eur mesacne plus pridavky na dve deti.

Obv. XXXXX bol dha 07.03.2017 vySetrovatelom PZ vypocuty, priCom pri
vysluchu uviedol len to, Ze si je vedomy svojej vyZivovacej povinnosti vo€i mal.
synovi XXXXX k rukam jeho matky, bezné vyzivné uz asi 2 roky plati pravidelne a
dizné vyzivné sa snazil znizit, nemal vSak peniaze na to, aby cely dlh naraz uhradil.
Obvineny uviedol, Ze zhana peniaze a sfubil dlh doplatit. Za tym ucelom poziadal
prokuratora o poskytnutie urc€itého ¢asu na zaplatenie dlzného vyzivného. Viac k veci
odmietol uviest. Proti uzneseniu o vzneseni obvinenia zo 16.01.2017 obvineny
staznost nepodal.

Podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 5P 79/2012-470 z
12.05.2015 (8. I. 51 — 61) v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn.
8CoP/44/2015-508 z 30.09.2015 (€. I. 62 — 70), ktory bol vo vyroku o ur€eni bezného
vyzivného vykonatelny dnom 18.05.2015 a pravoplatnost nadobudol dnom
06.11.2015, bol obv. XXXXX povinny platit bezné vyzivné na mal. XXXXX, nar.
XXXXX, v sume 80,- Eur mesacne pocnuc od 25.01.2013 do 31.07.2013 a od
01.08.2013 do buducna v sume 120,- Eur, vzdy do kazdého 15. dha v mesiaci
vopred k rukam matky maloletého XXXXX, nar. XXXXX. Jej manzelstvo s obvinenym
bolo pravoplatne rozvedené rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn.
7P/79/2012-53 z 06.12.2012 (&. |. 37 — 43), ktorym bola obvinenému pévodne uréena
vyzivovacia povinnost voCi mal. XXXXX v sume 200,- Eur mesacne, na zaklade
odvolania obvineného ako odporcu vdak Krajsky sud v Ziline uznesenim sp. zn.
8CoP/19/2013-70 z 27.03.2013 prvostupnovy rozsudok zrusil a vec vratil Okresnému
sudu Ruzomberok na nové konanie a rozhodnutie. Tento sud dalSim rozsudkom sp.
zn. 5P 79/2012-181 z 19.06.2014 (C. |. 44 — 50) obvinenému urc€il platit bezné
vyzivné na mal. XXXXX v sume 80,- Eur mesacne od 25.01.2013 do 31.07.2013,
v sume 100,- Eur mesacne od 01.08.2013 do 31.12.2013 a v sume 120,- Eur od
01.01.2014 do buducna, vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX. Aj tento rozsudok bol na zaklade odvolania obvineného ako odporcu
zrudeny, ato uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 8CoP/57/2014-219
z 27.08.2014, ktory vec vratil Okresnému sudu Ruzomberok na nové konanie
a rozhodnutie.

Podla rodného listu na €. I. 71 je obv. XXXXX otcom mal. XXXXX, nar.
XXXXX.

Listinnymi dékazmi, rozsudkami o ureni vyzivného a spravami zalozenymi vo
vySetrovacom spise na €. |. 37 — 70, 137 — 165 boli zistované majetkové a osobné
pomery obv. XXXXX a bolo nimi preukazané jeho umyselné zavinenie na neplneni
vyzivovacej povinnosti, minimalne vo forme nepriameho umyslu podla § 15 pism. b)
Trestného zakona.

Vzhfadom na prisfub obv. XXXXX som mu pred podanim obZaloby dna
12.04.2017 na jeho adresu postou zaslal pisomnu vyzvu, aby v lehote do 10.05.2017



matke XXXXX zaplatil zostavajuci dlh na vyzivnhom v sume 2069,58 Eur, ¢im by bolo
pokryté aj bezné vyzivné za april 2017. Zohladnil som pritom aj platbu v sume 120,-
Eur z 15.03.2017, ktoru obvineny zaplatil na ucet XXXXX ako bezné vyzivné za
marec 2017. Obvinenému bola tato moja vyzva doruCena dna 21.04.2017, priCom
medzitym uz XXXXX na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ diia 13.04.2017 poukazal
sumu 120,- Eur ako bezné vyzivné za april 2017 a dria 18.04.2017 jej zaplatil dlzné
vyzivné v sume 1000,- Eur. Nasledne obvineny dria 09.05.2017 na zaklade mojej
vyzvy zaplatil matke dizné vyzivhé v sume 830,- Eur. VSetky uvedené platby
z 15.03.2017, 13.04.2017, 18.04.2017a 09.05.2017 obvineny zdokladoval formou
pokladniénych potvrdeniek OTP Banky Slovensko, a. s., ktoré zaslal e-mailovou
postou vySetrovatelovi PZ, resp. tunajSej prokurature.

Dna 11.05.2017 som sa telefonicky skontaktoval s poSkodenou XXXXX za
uCelom aktualizacie vysky dlhu na vyzivnom od jej posledného vysluchu dna
09.03.2017, priCom menovana mi potvrdila, ze na jej bankovy ucet v. OTP Banke
Slovensko, a. s., jej boli od obvineného poukazané vysSieuvedené platby vyzivného
z 15.03.2017, 13.04.2017, 18.04.2017 a 09.05.2017 v celkovej sume 2070,- Eur
s tym, Ze ma uhradené aj bezné vyzivné za april 2017 a aktualne jej obvineny uz
Ziadne vyZivné na syna nedlhuje.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. a), b)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat
iného, takym ¢inom vyda opravnenu osobu do nebezpecenstva nudze a spacha ho
zavaznejSim sp6sobom konania — po dlhSi ¢as (s pouzitim ustanovenia § 138 pism.
b) Trestného zakona.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

XXXXX mal za obdobie od 25.01.2013 do 30.04.2017 zaplatit na vyzivhom
celkoviu sumu 5898,20 Eur, priCom bolo preukazané, Zze matke XXXXX od
25.01.2013 az doteraz zaplatil spolu 5898,62 Eur, ¢im cely dih na vyzivnhom uhradil
vratane bezného vyzivného za april 2017. Bezné vyzivné za maj 2017 eSte moze
obvineny matke uhradit do 15.05.2017.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu. Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedze trestny Cin
nemal na mal. XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).



JUDr. Milan Mikulas
prokurator



