OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 162/23/5508-7 Ruzomberok 23.06.2023
EEC: 2-42-475-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 217 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, 034 01 Ruzomberok,

Slovensko

vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, 034 01 Ruzomberok, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 200,- Eur

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: Ruzomberok
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko

adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, 034 01 Ruzomberok,
Slovensko

vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 217 odsek 1
Trestného zakona stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ Ruzomberok pod spisovou znackou
ORP-107/RK-RK-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 13.03.2023 v Case najmenej od 22.33 h bez suhlasu vlastnika vykonaval jazdu
na osobnom motorovom vozidle zn. XXXXX, ev. €. XXXXX, VIN: XXXXX, farby
XXXXX, rok vyroby 2004, v hodnote 1500,- Eur, z Ruzomberka — Bieleho Potoka
popri Sportovej hale na ulici Plavisko v Ruzomberku, potom cez ulice Radlinského
a K. Sidora az na ul. J. Bottu, kde bol v ¢ase o 22.36 h s vozidlom zastaveny
a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok, pricom toto vozidlo
mu bolo zverené jeho vilastnikom XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v
Ruzomberku, XXXXX XXXXX, vylu¢ne za ucelom jeho opravy vV priestoroch
autoservisnej dielne v Ruzomberku — XXXXX, kam XXXXX toto vozidlo pristavil dha
13.03.2023 o cca 08.00 h.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v RuZzomberku uznesenim ¢.
CVS:0ORP-107/RK-RK-2023 z 30.03.2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie pre preCin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 217 ods. 1 Trestného zakona a tymto uznesenim podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku suCasne vzniesol XXXXX, nar. XXXXX, obvinenie z uvedeného
precinu, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze najmenej v ¢ase od
22.33 h do 22.36 h dna 13.03.2023 od ul. Plavisko cez ul. Radlinského a cez ul. K.
Sidora k ul. Bottova v RuZzomberku vykonaval bez suhlasu vlastnika jazdu na
osobnom motorovom vozidle zn. XXXXX, ev. ¢. XXXXX, VIN:XXXXX, farby XXXXX,
rok vyroby 2004, v hodnote 1500,- Eur, ktoré mu bolo zverené vlastnikom vozidla
XXXXX, nar. XXXXX, len za ucelom jeho opravy v priestoroch autoservisu na
XXXXX v Ruzomberku, kam ho XXXXX pristavil dria 13.03.2023 o cca 08.00 h.

Po skonCeni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik PZ predloZil
vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby pre vySSieuvedeny precin.
Preskumanim vysSetrovacieho spisu som zistil nasledovny skutkovy stav:

Obv. XXXXX sa pri jeho vysluchu pred poverenym prislusnikom PZ dna
12.04.2023 priznal k spachaniu skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie.
Uviedol, Ze vozidlo po jeho opraveni chcel odovzdat XXXXX v mieste jeho bydliska,
aj ked sa na tom nedohodli a nemal od neho suhlas na jazdu s tymto vozidlom.
Obvineny svoje konanie ofutoval a suhlasil o. i. aj s moznostou uzavretia zmieru
podla § 220 Trestného poriadku.



Predmetny skutok je obvinenému okrem jeho priznania preukazany najma
svedeckou vypovedou poskodeného XXXXX z 13.04.2023, ktory v nej potvrdil, ze
svoje osobné motorové vozidlo zn. XXXXX, ev. €. XXXXX, dnha 13.03.2023 odovzdal
obv. XXXXX v priestoroch dielne v Ruzomberku XXXXX za ucelom jeho opravy
s tym, Ze si ho po jeho opraveni pride osobne prevziat do servisu. Nechcel, aby mu
obvineny vozidlo doviezol domov a na jazdu s tymto vozidlom obvineny od neho
nemal suhlas. Obvineny mu vecer toho istého dna volal, Zze s jeho vozidlom jazdil, az
ked ho s vozidlom zastavili policajti. PoSkodenému konanim obvineného nevznikla
Ziadna Skoda, pri€om suhlasil s moznostou uzavretia zmieru podla § 220 Trestného
poriadku.

Vo vySetrovacom spise sa dalej nachadza a dékazom o spachani skutku
obvinenym je aj priestupkovy spis Obvodného oddelenia PZ XXXXX ¢. ORPZ-RK-
OPP3-P-111/2023, obsahujuci o. i. aj uradny zaznam policajnej hliadky RYVAL 206 z
13.03.2023, ktora toho istého dria v Case o 22.33 h spozorovala osobné motoroveé
vozidlo zn. XXXXX, ev. €. XXXXX, ktoré iSlo z parkoviska od bytoviek pri Sportovej
hale T18 na ul. Plavisko v Ruzomberku a zastavila ho az po odboceni z ul. Plavisko
smerom do centra mesta na ul. J. Bottu, pretoZze vodi¢ tohto vozidla obv. XXXXX
pred a ani poCas odboCovania nedal znamenie 0 zmene smeru jazdy, priCom nemal
ani vodi€ské opravnenie na vedenie motorového vozidla, lebo mal od 10.10.2021 do
10.08.2022 zadrzany vodiCsky preukaz v priestupkovom konani a nepoziadal o jeho
vratenie.

Z odborného vyjadrenia spolocnosti Autocentrum ABC s r. o., Bottova 3,
Ruzomberok, vyplyva, Ze hodnota osobného motorového vozidla zn. XXXXX, ev. C.
XXXXX, VIN: XXXXX, farby XXXXX, rok vyroby 2004, v ¢ase skutku dria 13.03.2023
bola 1500,- Eur.

Pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217
ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene pouziva cudzie motorové
vozidlo, ktoré mu bolo zverené. Za tento pre€in mozno dospelému pachatelovi ulozit
trest odfatia slobody az na 2 roky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze v tejto trestnej veci su
splnené podmienky na schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania podfa §
220 ods. 1 Trestného poriadku. V zaujme tohto rozhodnutia som dria 01.06.2023
vydal pokyn mediatnému udradnikovi Okresného sudu Liptovsky Mikulas na
vykonanie mediacie za ucCelom uzavretia dohody o zmieri medzi obvinenym
a poskodenym.

MediaCny uradnik na zaklade mdéjho pokynu vykonal pod jeho sp. zn.
4M/1/2023 priamu mediaciu, ktora dna 07.06.2023 vyustila do uzavretia dohody o
zmieri podla § 220 a nasl. Trestného poriadku medzi obv. XXXXX a poSkodenym
XXXXX, pricom mi dfia 20.06.2023 predlozil zaverecnu spravu z mediacie. Obvineny
poCas mediacie a pri uzavreti zmieru pred mediaCnym uradnikom sudu vyhlasil, ze
spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a vyjadril [Utost nad spachanym
skutkom, priCom nie su oddévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a ur€ito. Obvineny nasledne dna 20.07.2023 zlozil na
ucCet tunajSej prokuratury prostrednictvom depozitného uctu Krajskej prokuratury



Zilina & SK47 8180 0000 0070 0023 1409 pefiazni sumu uréend Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona vsume 200,- Eur, ktord mozno povazovat za primeranu zavaznosti
spachaného trestného CcCinu iosobnym a majetkovym pomerom obvineného.
Poskodeny vyhlasil, Zze od obvineného nepozaduje ziadnu nahradu Skody, nakolko
Skoda mu jeho konanim nebola.

Ako dalej vyplyva z vySetrovacieho spisu, konkrétne z odpisu registra trestov,
z lustracie v systéme AVIiZO a z lustracie priestupkov USEP, obv. XXXXX doteraz
nebol sudne trestany, v su€asnosti proti nemu nie je vedené Ziadne dalSie trestné
stihanie, v priestupkovom konani bol pred spachanim precinu od roku 2018 viackrat
postihnuty blokovou pokutou vyluéne za priestupky na useku cestnej dopravy, inych
priestupkov sa doteraz nedopustil.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 227 ods. 1 Trestného poriadku len ¢o sa stane vykonatelnym
uznesenie, ktorym prokurator schvalil zmier, zabezpeci, aby penazna suma podla §
220 ods. 1 pism. c) bola poukazana ministerstvu, t. j. Ministerstvu spravodlivosti na
jeho Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol: 101.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Vzhladom na to, ze v pripravhom konani boli splnené zakonom stanovené
podmienky na schvalenie zmieru a su€asné zastavenie trestného stihania proti obv.
XXXXX, ktory doteraz viedol riadny zivot a takyto postup povazujem za dostacujuci
na to, aby si obvineny uvedomil protipravnost svojho konania, rozhodol som
o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



