OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 128/21/5508-4 Ruzomberok 07.07.2021
EEC: 2-42-483-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci je podla § 62 Zakona orodine ana zaklade rozsudku Okresného sudu
Liptovsky Mikulas sp. zn. 6C/43/2007-31 z 03.07.2007 povinny poénuc od
17.08.2007, kedy tento rozsudok nadobudol pravoplatnost, prispievat na vyZivu
svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou 49,79 Eur (1500,- Sk) mesacne,
vzdy do kazdého 20. diia v mesiaci vopred k rukam jej matky XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bydlisko v XXXXX, XXXXX XXXXX, adresa na doruCovanie pisomnosti:
XXXXX, XXXXX, tato vyzivovaciu povinnost si od aprila 2015 do 17.05.2021
v XXXXX, okres Liptovsky Mikuldas a vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi
zdrziaval, z nedbanlivosti riadne a pravidelne neplnil, s vynimkou platieb vyzivhého v
mesiacoch jun 2015 v sume 49,79 Eur, august 2015 v sume 55,- Eur, november
2015 az jun 2016 v sumach po 49,79 Eur, august 2016 v sume 49,79 Eur, september
2016 v sume 99,58 Eur, oktober 2016 az december 2016 v sumach po 49,79 Eur,



februar 2017 az jul 2017 v sumach po 49,79 Eur, oktéber 2017 a november 2017
v sumach po 50,- Eur, januar 2018 v sume 70,- Eur, februar 2018 v sume 30,- Eur,
marec 2018, april 2018 a jun 2018 v sumach po 50,- Eur, jul 2018 v sume 70,- Eur,
oktober 2018, november 2018, januar 2019 a marec 2019 az maj 2019 v sumach po
50,- Eur, jun 2019 a jul 2019 v sumach po 100,- Eur, september 2019, oktéber 2019,
december 2019, februar 2020 a april 2020 v sumach po 50,- Eur, jun 2020 v sume
70,- Eur a august 2020 v sume 50,- Eur, ¢im matke XXXXX za uvedené obdobie
vratane mesiaca maj 2021 dlhoval na beznom vyzivhom celkovu sumu 1244,08 Eur,
na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ vSak matke drna 18.05.2021 prevodom na ucet
poukazal sumy 1144,50 Eur a 49,79 Eur, dna 19.05.2021 sumu 99,58 Eur a dna
02.07.2021 sumu 49,79 Eur, €im jej uhradil celé dlzné vyzivné vratane bezného
vyzivného za mesiace maj 2021 a jun 2021, takze ku dnu vydania tohto uznesenia jej
uz ziadne vyzivné nedlhuje,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-77/VYS-RK-2021 z 20.04.2021 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zadkona a tymto uznesenim sucasne
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX, nar. XXXXX, obvinenie z
uvedeného preCinu na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia s tym, Zze obvineny si vyzivovaciu povinnost neplnil umyselne.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania mi bol predlozeny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku. Jeho preskumanim som zistil nasledovny skutkovy stav:

Trestné stihanie bolo zagaté na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Ruzomberok, odboru socialnych veci z 26.03.2021 a nasledného ustne do
zapisnice podaného trestného oznamenia XXXXX z 07.04.2021, ktora aj vo svojej
svedeckej vypovedi z 26.05.2021 po zacati trestného stihania potvrdila, Ze obv.
XXXXX si od aprila 2015 riadne a pravidelne neplnil vyzivovaciu povinnost' voci ich
maloletej dcére XXXXX, nar. XXXXX, na ktoru je podla rozsudku Okresného sudu
Liptovsky Mikulas sp. zn. 6C/43/2007-31 z 03.07.2007 povinny poénuc od
17.08.2007, kedy tento rozsudok nadobudol pravoplatnost, platit vyzivné v sume
49,79 Eur (1500,- Sk) mesacne, vzdy do kazdého 20. dria v mesiaci k jej rukam.
Obvineny jej od juna 2015 do augusta 2020 platil bezné vyzivné nepravidelne
v réznych sumach, ktoré Specifikovala a ku diu podania trestného oznamenia jej
dlhoval celkovu sumu 1144,50 Eur. Do aprila 2015 mal vSetko vyZivné uhradené.
Dna 19.05.2021 jej obvineny prevodom na ucCet poukazal sumy 1144,50 Eur,
resp. 49,79 Eur a dna 20.05.2021 aj sumu 99,58 Eur, oc¢om predlozila
vySetrovatelovi PZ aj potvrdenia z internetbankingu (€. I. 31 — 33). Tym jej obvineny
uhradil celé dlzné vyzivné vratane bezného vyzivného za mesiac maj 2021.
Poskodena sa pri vysluchu dalej vyjadrila aj k svojim osobnym a majetkovym
pomerom i k jej prijmu a vydavkom v domacnosti stym, Ze v désledku riadneho
neplatenia vyzivného jej dcéra stavom nudze netrpela.



Telefonickym dopytom u poskodenej dna 07.07.2021 som zistil, Ze obvineny
jej dina 02.07.2021 poukazal na uCet sumu 49,79 Eur, ktoré ona povazuje za bezné
vyzivné za jun 2021, takze jej aktualne nedlhuje Ziadne vyzivné. PoSkodena mi
elektronickou postou poslala potvrdenie banky o bezhotovostnom vklade tejto sumy
(€. 1. 201 vySetrovacieho spisu).

Obv. XXXXX bol diha 24.05.2021 vypocuty, pricom pri vysluchu uviedol len to,
ze dlh na vyzivnom matke svojej dcery XXXXX uhradil v celkovej sume 1293,87 Eur,
vratane bezného vyzivného za mesiac maj 2021, o Com predlozil vySetrovatefovi PZ
aj potvrdenia z doklady Tatra banky, a. s. (€. |. 22 — 24).

Podla rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 6C/43/2007-31 z
03.07.2007 (€. I. 37 — 39) je obv. XXXXX povinny po¢nuc od 17.08.2007, kedy tento
rozsudok nadobudol pravoplatnost, prispievat na vyzivu svojej maloletej dcéry
XXXXX, nar. XXXXX, sumou 49,79 Eur (1500,- Sk) mesacne, vzdy do kazdého 20.
dna v mesiaci vopred k rukam jej matky XXXXX, nar. XXXXX.

Podla rodného listu na €. I. 40 je obv. XXXXX otcom maloletej XXXXX, nar.
XXXXX.

Listinnymi dékazmi a spravami zalozenymi vo vySetrovacom spise na €. . 42
— 45, 52 — 128, 175 — 180 boli zistované majetkoveé a osobné pomery obv. XXXXX a
bolo nimi preukazané jeho nedbanlivostné zavinenie na neplneni vyZivovacej
povinnosti.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného
zakona s pouzitim ustanovenia § 138 pism. b) Trestného zakona sa dopusti ten, kto
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti zakonnu
povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a taky ¢in spacha zavaznejSim
spdsobom konania — po dIhSi ¢as.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Obv. XXXXX mal za obdobie od aprila 2021 do dneSného dna, t. j. do
07.07.2021 zaplatit vyzivné na malolett XXXXX v celkovej sume 3734,25 Eur,
pricom bolo preukazané, ze matke XXXXX od juna 2015 do augusta 2020 zaplatil
bezné vyzivné v celkovej sume 2390,59 Eur, na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ
matke dna 18.05.2021 prevodom na ucet poukazal sumy 1144,50 Eur a 49,79 Eur,
dna 19.05.2021 sumu 99,58 Eur a dna 02.07.2021 sumu 49,79 Eur, ¢im jej uhradil
celé dizné vyzivné vratane bezného vyzivhého za mesiace maj 2021 ajun 2021,
takze ku driu vydania tohto uznesenia jej uz Ziadne vyzivné nedlhuje. Bezné vyzivné
za jul 2021 méze obvineny eSte zaplatit do 20.07.2021.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu. Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedZe obvineny
cely svoj dlh na vyzivnom matke uhradil a trestny €in nemal na maloletd XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



