OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 222/22/5508-5 Ruzomberok 08.07.2022
EEC: 2-42-495-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

za obdobie od 25.08.2021 az doposial v mieste svojho trvalého bydliska v obci
XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, ako aj na dalSich miestach, kde sa v tom Case zdrziaval,
si pravidelne a v plnej vySke neplnil svoju zakonnu povinnost vyplyvajucu mu z
ustanovenia § 62 a nasl. zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich
predpisov, aj napriek tomu, ze mu tato povinnost bola deklarovana rozsudkom
Okresného sudu RuzZomberok €. k. 2P/65/2019-38 zo dna 19.02.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dna 30.03.2020 a to tak, ze ma prispievat na vyzivu svojej
maloletej dcéry XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vyzivhym vo vySke 120,- eur mesacne
a na vyzivu svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX vyzivhym vo vySke 80,- eur
mesacne vzdy do kazdého 15. dha v mesiaci vopred na ucet matky maloletych deti
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, s vynimkou obdobia
od 05.11.2021 do 14.04.2022, kedy sa nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody a



nahlasil svoju vyzivovaciu povinnost’ a s vynimkou platieb vyZivného v celkovej vyske
403,23 eur, ktoré boli od 10.09.2021 do 12.04.2022 vymozené sudnym exekutorom
v ramci exekuéného konania sp. zn. 90 EX 268/20 vedenému proti obvinenému
a poukazané opravnenej XXXXX, Cim takto obvineny doposial ostal dlhovat na
vyzivnom na deti XXXXX a XXXXX k rukam matky XXXXX sumu 667,72 eur, pricom
dna 24.05.2022 zaslal poSkodenej XXXXX postovou poukazkou sumu vo vysSke 200
eur a nasledne dna 20.06.2022 zaslal poskodenej sumu 475 eur, v désledku ¢oho
zaplatil vyzivné za uvedené obdobie v celej vyske, t.j. vo vySke 675 eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Ruzomberok, Odboru kriminalnej
policie uznesenim zo dna 17.05.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a sucCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku aj vzniesol
obvinenie osobe: XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX,
XXXXX, okr. XXXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

hoci je podla § 62 Zakona o rodine a podla rozsudku Okresného sudu
RuzZomberok, €. k. 2P/65/2019-38 zo dna 19.02.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 30.03.2020, povinny prispievat na vyZivu svojej maloletej dcéry
XXXXX XXXXX, nar. XXXXX vyzivnym vo vySke 120,- eur mesacne a na vyZzZivu
svojej maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX vyzivhym vo vySke 80,- eur mesacne
vzdy do kazdého 15. dia v mesiaci vopred na ucet matky maloletych deti, ¢€.0.:
XXXXX pocnuc pravoplatnostou rozsudku, tuto svoju vyzivovaciu povinnost si
umyselne riadne a pravidelne neplini od 25.8.2021 doposial s vynimkou obdobia od
5.11.2021 do 14.4.2022, kedy sa nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody a
nahlasil svoju vyzivovaciu povinnost’ a s vynimkou platieb vyzZivného v celkovej vyske
403,23 eur, ktoré boli od 10.9.2021 do 12.4.2022 vymozené sudnym exekutorom v
ramci exekuéného konania 90 EX 268/20 vedenému proti povinnému XXXXX a
poukazané opravnenej XXXXX, Cim takto XXXXX doposial ostal dlhovat na
vyzivnom na deti XXXXX a XXXXX k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom
XXXXX XXXXX, okr. XXXXX, sumu 467,72 eur, pricom XXXXX nepristupuje k
vyzivovacej povinnosti zodpovedne a dostatoCne aktivne, napriek tomu, Ze je
povinny podla svojich moznosti a schopnosti na vyzivu maloletého dietata
prispievat, pracovny pomer s nim jeho posledny zamestnavatel XXXXX XXXXX
ukonCil v skusobnej dobe z dbévodu neospravedinenych absencii, a tento skutok
spachal hoci bol dia 15.7.2021 trestnym rozkazom Okresného sudu RuZomberok
sp.zn. 8T/49/2021, pravoplatnym a vykonatelnym dna 3.9.2021, doru¢enym XXXXX
dnia 24.8.2021, odsudeny za spachanie precinu zanedbanie povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona .

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu drfa 03.06.2022 odmietol k veci
vypovedat, pricom k vysluchu predlozil doklad o zaplateni vyzivného vo vyske 200
eur.

Svedkyna — poskodena XXXXX vypovedala dna 28.06.2022 ku skutku, ktory
je predmetom trestného konania, priCom vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze
dria 24.05.2022 jej obvineny postovou poukazkou uhradil vyZivné vo vySke 200 eur
a dna 20.06.2022 jej posStovou poukazkou poslal vyzivné vo vySke 475 eur. Teda



dizné vyzivné ma obvineny od jula 2021 do juna 2022 uhradené.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj fotokdpie postovych poukazok (E.1. 30-
31), z ktorych vyplyva, Ze obvineny zaslal poSkodenej celu diznd sumu na vyzivhom.

Dalej boli do vy$etrovacieho spisu zabezpedené dalsie listinné dékazy, a to
rozsudok OS RuzZomberok €. k. 2P/65/2019-38 z 19.02.2020, rodné listy deti XXXXX
a XXXXX, trestny rozkaz OS RK sp. zn. 8T/49/2021 z 15.07.2021, spravy k osobe
obvineného, ako aj dalSie, z ktorych v spojeni s vypovedami obvineného a svedkyne
— posSkodenej XXXXX bolo preukazané, Ze sa stal skutok, pre ktory sa trestné
stihanie viedlo, Zze tento naplnil znaky skutkovej podstaty vysSie uvedeného precinu
a ze sa ho dopustil obvineny XXXXX. Tento vSak dodatoCne uhradil nezaplatené
vyzivné v celom rozsahu.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni, o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného,
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny
alebo z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky €in prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Na zaklade dokazovania vykonaného v pripravhom konani mozno teda
konStatovat, Zze skutok, pre ktory bolo zacCaté trestné stihanie, sa stal, vykazuje
znaky vy$Sie uvedeného precinu, mal ho spachat obvineny, avSak trestnost Cinu
zanikla z dévodu ucinnej latosti v zmysle ust. § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
Obvineny za obdobie, ktoré bolo predmetom trestného stihania, t.j. od 25.08.2021 do
juna 2022, zostal dlzny na vyzivnom sumu 667,72 eur. Z vykonaného dokazovania
bolo zistené, Ze obvineny dodato¢ne uhradil dlznu sumu na vyzivhom, ked
poskodenej zaslal sumu v celkovej vySke 675 eur, priom poskodena prijatie
uvedenej sumy potvrdila, teda k dneSnému dfiu ma obvineny uhradené vyzivné v
pinej vySke. V priebehu pripravného konania zaroven neboli zistené také skutocnosti,
ktoré by nasvedCovali tomu, Ze neplnenie vyzivovacej povinnosti malo na jeho deti
trvalo nepriaznivé nasledky.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti mam za to, Zze boli splnené
podmienky uc€innej lutosti v zmysle ust. § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a
trestnost’ €inu zanikla.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Z vysSie uvedenych dbvodov bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Ninaj
prokurator



