OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 273/21/5508-6 Ruzomberok 26.01.2023
EEC: 2-42-59-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: brigadnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: kriva vypoved a kriva prisaha podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok zo diha 12.10.2021, spisova znacCka Pv 273/21/5508, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

po tom ako povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku pod spis.
zn. CVS:ORP-418/00-RK-2020 dfia 23.11.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie za precin poskodzovanie cudzej veci podla § 245
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, dnha 16.12.2020 na Obvodnom oddeleni
PZ v Ruzomberku pred poverenym prisluSnikom PZ pri vysluchu do zapisnice o
vysluchu svedka po pouceni o vyzname svedeckej vypovede ako aj o trestnych



nasledkoch v pripade krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného zakona
na otazku povereného prislusnika ,viete, kto spdsobil poskodenie futbalového
ihriska? odpovedal ,nie", a nasledne v dalSom konani ako svedok pri vysluchu
konanom dna 21.04.2021 pred poverenym prislusnikom PZ na Obvodnom oddeleni
PZ v RuzZzomberku uviedol ,... s XXXXX som niekedy vo veCernych hodinach prisiel
na jeho aute Audi A6, Ciernej farby na futbalové ihrisko v obci XXXXX. Ja som sedel
ako spolujazdec, XXXXX Soféroval svoje auto. Hned ako sme prisli na ihrisko, eSte
ani z auta nevystupili, tak XXXXX pri prichode vbehol s autom na travnatu plochu a
niekolkokrat podriftoval po ihrisku. Potom auto odstavil a iSli sme spolu do altanku",
pricom pri vysluchuzo dna 16.12.2020 uvadzal nepravdu o délezitej okolnosti
trestného konania s podstatnym vyznamom pre rozhodnutie vo veci.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury RuzZzomberok zo dnhna 12.10.2021,
spisova znacka Pv 273/21/5508, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury RuzZomberok dna 12.10.2021 vydala
uznesenie sp. zn. Pv 273/21/5508-5, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za precin kriva
vypoved a kriva prisaha podla § 346 ods. 1 Trestného zakona. Sucasne v
predmetnom uzneseni podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému urcila
skusobnu dobu v trvani 14 mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania nadobudlo pravoplatnost diiom 22.10.2021, kedy obvinenému
zaroven zacala plynut skuSobna doba a ta mu uplynula dna 22.12.2022.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedCeni, resp. neosvedCeni obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmiene¢ného zastavenia trestného stihania bola vykonana
lustracia trestnych konani v informaénom systéme Generalnej prokuratury SR,
vyziadany vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov
obvineného. Z uvedenych listinnych dékazov vyplynulo, Ze obvineny v skusSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nebol odsudeny za trestny €in
a aktualne nie je voCi nemu vedené Ziadne trestné stihanie. V priebehu skusobnej
doby sa obvineny v drfioch 03.12.2021 a 30.04.2022 dopustil dvoch menej zavaznych
priestupkov proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, za ktoré bol postihnuty
blokovymi pokutami vo vySke 30 eur a 20 eur.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti mozno kons$tatovat, Zze obv. XXXXX
v urCenej skuSobnej dobe viedol riadny zivot, preto som rozhodla o jeho osvedceni
v skusobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania.



V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastanu uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



