OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 123/23/5508-11 Ruzomberok 16.08.2023
EEC: 2-42-602-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: Psychiatricka lieCebria XXXXX,
Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 17.12.2022 v ase o 17:24 h z predajnej plochy obchodného domu Tesco na ul.
Hrabovska cesta 5270 v Ruzomberku v nakupnom voziku bez zaplatenia vyviezol
cez vchod do predajne tovar, a to 1 ks kurCa chladené o vahe 1,589 kg v hodnote
5,55 Eur, 1 ks kurCa chladené o vahe 1,719 kg v hodnote 6,00 Eur, 12 ks Tesco Dr.
Jah. 350 g v hodnote 8,28 Eur, 1 ks Hausmeister HM8151 v hodnote 17,99 Eur, 5 ks
Orion Koko Sal. 380 g v hodnote 24,95 Eur, 12 ks Monte ¢oko 150 g v hodnote 14,28
Eur, 12 ks Monte €oko 4x55 g v hodnote 16,68 Eur, 5 ks Orion banany 380 g v
hodnote 24,95 Eur, 12 ks Tatarska omacka 405 ml v hodnote 45,48 Eur, 12 ks
Majolenka starej mamy 405 ml v hodnote 45,48 Eur, 1 ks pila R 6 DAACS5820 v
hodnote 119,99 Eur a 1 ks misa servirovacia velka v hodnote 14,99 Eur, ¢im
spolognosti Tesco Stores SR, a. s., Cesta na Senec 2, 821 04 Bratislava, ICO:
31 321 828, spdsobil Skodu v celkovej vysSke 344,62 Eur,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ — odboru kriminalnej policie
v Ruzomberku (dalej len ,vySetrovatel PZ*) ako vecne a miestne prisludny policajt
uznesenim & CVS:ORP-105/1-VYS-RK-2023 z 30.03.2023 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obv. XXXXX obvinenie z pre€inu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit dha 17.12.2022 v €ase o
17:24 h v OD Tesco na ul. Hrabovska cesta 5270 v Ruzomberku na tom skutkovom
zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Trestné stihanie
v predmetnej veci bolo pdévodne zacCaté uznesenim povereného prislusnika
Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok &. CVS:ORP-3/RK-RK-2023 z 13.03.2023
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, spachany dovtedy nestotoZnenym pachatefom na rovnakom
skutkovom zaklade.

Opatrenim sudcu pre pripravné konanie tunajSieho sudu sp. zn. 8Tp/10/2023-
8 2 20.04.2023 bol obvinenému z dévodu § 37 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku
ustanoveny obhajca Mgr. Samuel Dorociak, Advokatska kancelaria so sidlom
v Liptovskom Mikulasi, 1. maja 697/26. Proti uzneseniu vySetrovatela PZ o vzneseni
obvinenia &. CVS:0ORP-105/1-VYS-RK-2023 z 30.03.2023 podal obv. XXXXX dfa
03.05.2023 neoddvodnenu staznost prostrednictvom jeho ustanoveného obhajcu
Mgr. Samuela Dorociaka, ktord som uznesenim sp. zn. Pv 123/23/5508 — 9 z
01.06.2023 podfa § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Po skoncCeni vysSetrovania mi bol predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania obvineného podla § 215 ods. 1 pism. e) trestného
poriadku. Ich preskimanim som zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Obv. XXXXX pri jeho vysluchu dfa 15.06.2023 ku skutku na otazky
doziadaného vysSetrovatela PZ odpovedal, ze dna 17.12.2022 iSiel do predajne
Tesco v Ruzomberku Zobrat, oni ho tam nasli, zmanipulovali, vyuZzili ho a dali mu
tabletky, neuviedol vSak mena tychto osbb, ktoré nepoznal a udajne nepozna ani
XXXXX a XXXXX, nevie, Ci tieto osoby boli s nim v predajni. Ked vosli do predajne
Tesco, mal pri sebe 35,- Eur. Oni davali do kosSika chlieb, salamu atak, uz si
nepamata. Nevie, kadial tieto osoby vysli von z predajne, ale tam vonku si tovar od
neho zobrali. Za tovar v koSiku nezaplatil, lebo nemal z ¢oho, nevie, kolko tento
tovar stal. Dna 20.03.2023 bol obv. XXXXX vypocuty eSte v procesnom postaveni
svedka a pri vysluchu sa priznal, ze dia 17.12.2022 bol v OD Tesco v RuZzomberku
na ul. Hrabovska cesta 5270 s dvomi jemu neznamymi osobami, ktoré stretol na
ZelezniCnej stanici v Ruzomberku. Tieto osoby nakladali do koSika nejaky tovar, ktory
chceli odcudzit a on s koSikom plnym tovaru potom sam vysSiel von z predajne bez
zaplatenia. Nasledne ho pracovnik SBS zastavil na parkovisku pred tymto Tescom
a tovar bol vrateny do predajne.

Spachanie skutku konanim pdvodne neznameho pachatela bolo preukazané
najma obsahom tresthného oznamenia XXXXX — pracovnika detektivnej sluzby
a zaroven splnomocnenca poskodenej spolo¢nosti Tesco Stores SR, a. s., a tieZ jeho
svedeckou vypovedou z 22.06.2023, v ktorej popisal okolnosti kradeze tovaru v OD



Tesco na ul. Hrabovska cesta 5270 v Ruzomberku dria 17.12.2022 v ¢ase 0 17.23 h,
Co zistil spatne z kamerovych zaznamov a vyjadril sa aj k vySke Skody spdsobenej
touto kradezou. K tomu predlozil pokladnicny doklad s jednotlivymi polozkami
odcudzeného tovaru ajeho predajnou cenou. Osobu obv. XXXXX menovany
stotoznil, nakolko ho poznal z videnia a uz rieSil ind nim pripravovanu kradez tovaru
v OD Tesco v Ruzomberku z 08.12.2022. S obvinenym boli v predajni aj dvaja
Rdmovia, muz a Zena, ktori tiez kladli tovar do koSika, ale von z predajne vysli cez
pokladne a plny kosik vytlacil obvineny sam. Z kamerovych zaznamov na CD-R
nosici a z nich vyhotovenych fotografii je zrejmé, Ze osoba v tmavomodrej vetrovke
s kapucnou na hlave, ktoru XXXXX stotoznil ako obv. XXXXX, sa dna 17.12.2022
v Case od 17.15 h pohybovala po predajni OD Tesco v Ruzomberku s nakupnym
koSikom v spolo€nosti dalSich dvoch oséb, ktoré do neho postupne nakladali tovar
a obvineny potom s plne naloZzenym koSikom v ase o 17.24 h uz sam bez
uvedenych dvoch oséb presiel rychlym krokom bez zaplatenia popri vstupnej brane
von z predajne a nasledne von z budovy. Ani vysluchmi svedkov XXXXX a XXXXX
sa nepodarilo preukazat ich vedomu a priamu ucCast na spachani predmetného
skutku vo forme spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, resp. formou
ucastnictva — navodu podla § 21 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a vyvodit' vo i
nim trestnu zodpovednost.

Vykonané dbkazy teda dostatoCne nasvedCovali tomu, ze obv. XXXXX dfia
17.12.2022 spachal skutok, pre ktory mu bolo uznesenim z 30.03.2023 vznesené
obvinenie. Obvineny tymto konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty
preCinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tak malu Skodu. Podfa
§ 130 ods. 4 Trestného zakona prisvojenim veci sa na ucely tohto zakona rozumie
odnatie veci z dispozicie vlastnika alebo inej osoby, ktora ju ma opravnene, bez
suhlasu, s umyslom s fou nakladat ako s vlastnou vecou. Podla § 125 ods. 1
Trestného zakona sa malou Skodou rozumie Skoda prevysSujuca sumu 266,- Eur.

O sklone obv. XXXXX k pachaniu majetkovej trestnej Cinnosti svedCi okrem
vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR aj jeho povodne vazobné trestné
stihanie vedené vySetrovatefom Okresného riaditelstva PZ — odboru kriminalnej
policie v Martine pod & CVS:ORP-1/1-VYS-MT-2023 pre predin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a), g) Trestného zakona, ktorého sa mal obvineny dopustit dfia
20.12.2022 v Case 0 19.10 h v predajni Billa v OC Galéria v Martine odcudzenim
tovaru v hodnote 294,65 Eur, hoci bol dha 15.12.2022 postihnuty blokovou pokutou
nezaplatenou na mieste vo vySke 30,- Eur za spachanie priestupku proti majetku
podfa § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov. V uvedenej
trestnej veci sa obvineny podrobil znaleckému vySetreniu dusevného stavu, priCom
z obsahu a zaverov znaleckého posudku €. 19/2023 MUDr. Jany Bullovej, znalca
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vyplynulo, Ze v detstve bola
u neho diagnostikovana lahka duSevna zaostalost, €o je stav trvaly, neskér po uraze
hlavy aj organicka porucha osobnosti a spravania. Je u neho redukované pravne
povedomie aj kontakt s realitou. Ma oslabené porozumenie a definovanie pojmov,
jeho vysSSie city su oslabené, v popredi je uspokojovanie zakladnych biologickych
potrieb. Znizena je jeho adaptacna schopnost aj frustracna tolerancia. Myslenie je
simplexné, povrchné, nesamostatné, bez rozliSenia podstatného. Pritomna je aj
porucha chapavosti, porucha kritickosti, usudku, logického aj abstraktiného myslenia.
Nedokaze samostatne rieSit problémy ani rozpoznat nebezpelenstvo. Deficit jeho



intelektovych schopnosti spada do stredného pasma fahkej duSevnej zaostalosti.
Vyrazne su u neho oslabené funkcie v oblasti planovania, organizovania a
uvedomovania si moznych nasledkov jednotlivych aktivit. ZvySena je sugestibilita a
podliehanie vplyvu okolia. Vzdelavany bol v osobitnej Skole, je nevyuceny, slobodny,
bez socialnych istét, pred zadrzanim bol bezdomovec, na invalidnom d&chodku,
neschopny systematickej ¢innosti, ma oslabené socialne porozumenie aj fungovanie,
nedokaze samostatne rieSit socialne situacie, ma redukované zrucnosti denného
Zitia, vyzaduje dohfad a usmernenie inou osobou. Je u neho pritomna zvySena miera
agresivity. V Case vySetrovaného skutku boli u obvineného podstatne znizené
rozpoznavacie schopnosti a jeho ovladacie schopnosti boli vymiznuté. U obvineného
je s ohfadom na jeho znizenu intelektovu vybavu redukovana schopnost chapat
vyznam aj zmysel trestného konania. Trestné stihanie v tejto veci prokurator
Okresnej prokuratury Martin uznesenim sp. zn. 2 Pv 649/22/5506 z 21.02.2023
podla § 215 ods. 1 pism. e) trestného poriadku pravoplatne zastavil pre nepri¢etnost
obvineného a nasledne samosudca Okresného sudu Martin uznesenim sp. zn.
4Nt/18/2023 z 24.03.2023 pravoplatne rozhodol o ulozeni ochranného
psychiatrického ustavného lieCenia XXXXX, ktory ho vykonava od 31.03.2023 az
doteraz v Psychiatrickej lie€Cebni XXXXX v XXXXX. Vzhladom k tomu, ze skutky
spachané obv. XXXXX dfia 17.12.2022 v Ruzomberku a dna 20.12.2022 v Martine
boli spachané rovnakym spésobom (modus operandi) a boli spachané kratko po
sebe s odstupom iba troch dni, mozno ich z hladiska posudzovania dusevného stavu
obvineného znalcom povazovat za totozné.

Podla § 23 Trestného poriadku kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.
Nedostatok ovladacej a rozpoznavacej schopnosti nemusi byt dany sucasne, ale pre
zanik trestnej zodpovednosti staci, ak u pachatela chyba aspon jedna z tychto dvoch
zloZiek. U obv. XXXXX bola podfa znaleckého psychiatrického posudku v Case
spachania skutku z20.12.2023, ¢o mozno vztahovat aj na den 17.12.2022,
podstatne znizena rozpoznavacia schopnosti a jeho ovladacia schopnost bola uplne
vymiznuta nasledkom jeho organickej poruchy osobnosti a spravania, zapriCinenej
chorobou, poskodenim a dysfunkciou mozgu.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.
Nakolko vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihany skutok sa stal,
napliuje zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona a spachal ho obv. XXXXX, vzhladom na vysSieuvedené
skutoCnosti som rozhodol o zastaveni trestného stihania obvineného podla
citovaného zakonného ustanovenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



