OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 199/20/5508-8 Ruzomberok 26.08.2020
EEC: 2-42-694-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: poruSenie dbévernosti ustneho prejavu a iného prejavu
osobnej povahy podla § 377 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym €inom: verbalne
ospravedinenie

Pefazna suma ur¢ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- Eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poruSenie ddvernosti ustneho prejavu a iného prejavu osobnej povahy
podla § 377 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Ruzomberok pod spisovou znaCkou ORP-
111/00-RK-2020

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den v roku 2019 v priestoroch bytu na ul. XXXXX XXXXX v
RuzZzomberku bez vedomia a suhlasu XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko
v Ruzomberku, XXXXX, mobilnym telefénom vyhotovil obrazovy zaznam
zachytavajuci XXXXX pri jeho oralnom sexualnom uspokojovani, tento obrazovy
zaznam si v mobilnom teleféne uschoval az do dnha 13.01.2020, kedy ho v Case
0 13.36 h prostrednictvom mobilného telefonu cez aplikaciu Messenger odoslal
minimalne XXXXX, nar. XXXXX, bratovi XXXXX, s cielom ponizit ju za jej
predchadzajucu neveru.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v RuZzomberku uznesenim ¢.
CVS:ORP-111/00-RK-2020 z 30.03.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a tymto uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
zaroven vzniesol obv. XXXXX obvinenie pre precCin porusenia ddvernosti ustneho
prejavu a iného prejavu osobnej povahy podla § 377 ods. 1 Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej
Casti citovaného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
tunajSiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby na obv.
XXXXX pre vySSieuvedeny preCin. Jeho preskumanim som zistil nasledovny
skutkovy stav:

Obv. XXXXX sa pri jeho vysluchu pred poverenym prislusnikom PZ dna
18.06.2020 priznal k spachaniu skutku, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie
s odvolanim sa na uznesenie o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia
2z 30.03.2020 a popisal spoésob i motivaciu jeho konania, ktorou bol hnev a pomsta
XXXXX za to, Ze mu bola neverna. Obvineny svoje konanie ofutoval a mrzi ho to, ¢o
urobil, XXXXX sa za to ospravedinil, od marca 2020 znovu byvaju v spoloCnej
domacnosti a oficialne spolu Ziju, staraju sa oich deti aich vztah je opat uplne
v poriadku. Obvineny pri tomto vysluchu suhlasil s moznostou uzavretia zmieru
podlfa § 220 Trestného poriadku, aj s moznostou podmienecného zastavenia
trestného stihania podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

Predmetny skutok je obvinenému okrem jeho priznania preukazany najma
vypovedou svedkyne — poskodenej XXXXX z 18.06.2020, ktora naviac uviedla, ze



asi v marci 2020 jej obvineny poslal ospravedifiujuci list, potom priSiel za fiou aj
osobne, na kolenach ju odprosil a ospravedifoval sa jej za svoje konanie. Ona mu to
odpustila a on jej zasa odpustil jej neveru, ktorou tento incident vlastne zacal. Od
marca 2020 s obvinenym znovu byvaju v spolo¢nej domacnosti a staraju sa o ich
deti. Lutuje, Ze toto vbbec oznamovala, ale v danej situacii bola na obvineného
nahnevana. Majetkova ani nemajetkova Skoda jej konanim obvineného nebola
spbésobena a ziadnu nahradu Skody od neho nepozaduje.

Skutok je obvinenému preukazany aj svedeckymi vypovedami XXXXX
a XXXXX z 18.06.2020, obsahom priestupkového spisu Obvodného oddelenia PZ
Ruzomberok ¢. ORPZ-RK-OPP3-P-34/2020 i samotnym inkriminovanym obrazovym
videozaznamom na DVD nosici, ktory predlozila poSkodena dna 07.02.2020.

Probacny a media¢ny uradnik Okresného sudu v Ruzomberku na zaklade
pokynu prokuratora z 07.07.2020 vykonal mediaciu za osobnej ucasti obv. XXXXX
a poskodenej XXXXX, ktora dna 20.07.2020 vyustila do uzavretia dohody o zmieri
podla § 220 a nasl. Trestného poriadku medzi obvinenym a poSkodenou. Obvineny
sa poCas mediacie poskodenej verbalne opakovane ospravedlnil a Ziadal ju o
odpustenie, ta jeho ospravedlnenie prijala a vyhlasila, Zze iné odSkodnenie
nepozaduje. Obvineny sa jej uz predtym ospravedinil aj pisomne, no list vtedy v
navale hnevu roztrhala. Obvineny pri uzavreti zmieru vyhlasil, Ze spachal skutok, pre
ktory je trestne stihany, pricom nie su oddévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito a zaroven dra 20.07.2020 zlozil
na ucet tunajSej prokuratury prostrednictvom depozitného uctu Krajskej prokuratury
Zilina &.: SK4781800000007000231409 pefazni sumu uréent Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona v sume 100,- Eur, ktord mozno povazovat za celkom primeranu zavaznosti
spachaného trestného Cinu i osobnym a majetkovym pomerom obvineného, resp.
jeho socialnu a finanénu situaciu.

Ako dalej vyplyva z vySetrovacieho spisu, konkrétne z odpisu registra trestov,
z lustracie v systéme AVIZO a z lustracie priestupkov USEP, obv. XXXXX doteraz
nebol sudne trestany, v suCasnosti proti nemu nie je vedené Ziadne dalSie trestné
stihanie, v priestupkovom konani bol pred spachanim skutkov jedenkrat postihnuty
blokovou pokutou za priestupok na useku cestnej dopravy.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou



bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podlfa § 227 ods. 1 Trestného poriadku len ¢o sa stane vykonatelnym
uznesenie, ktorym prokurator schvalil zmier, zabezpeci, aby penazna suma podla §
220 ods. 1 pism. c) bola poukazana ministerstvu, t. j. Ministerstvu spravodlivosti na
jeho Cislo uctu: SK75 8180 0000 0070 0014 4284, variabilny symbol: 101.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poskodenym.

Za precCin porusSenia dovernosti ustneho prejavu a iného prejavu osobnej
povahy podfa § 377 ods. 1 Trestného zakona mozno ulozit' trest odnatia slobody az
na 2 roky. Tohto preCinu sa dopusti ten, kto porusSi dbévernost neverejne
prednesenych slov alebo iného prejavu osobnej povahy tym, Zze ho neopravnene
zachyti zaznamovym zariadenim a takto zhotoveny zaznam spristupni tretej osobe
alebo ho inym spésobom pouzije a inému tym spésobi vaznu ujmu na pravach.
Vzhladom na skutoCnost, Ze v pripravhom konani boli splnené zakonom stanovené
podmienky na schvalenie zmieru a su€asné zastavenie trestného stihania vedeného
proti obv. XXXXX, ktory vedie riadny Zivot, kedze doteraz nebol sudne trestany,
okrem jedného priestupku na useku dopravy sa nedopustil ani Ziadneho iného
priestupku a takyto postup povazujem za dostacujuci na to, aby si obvineny uvedomil
protipravnost svojho konania, rozhodol som o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Milan Mikula$
prokurator



