OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 245/20/5508-14 Ruzomberok 03.09.2020
EEC: 2-42-721-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX



Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody : 1500 €
Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej €innosti: 500 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Ruzomberku pod spisovou
znackou ORP-32/DI-RK-2020

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30.04.2020 v Case okolo 22:00 hod. viedol osobné motorové vozidlo zn. BMW
330XD, ECV: XXXXX, po ceste 111/2213 volny usek medzi Liskovou a Turikom v
smere na Turik, kde v dosledku neprispdsobenia rychlosti po prejdeni lavotoCivej
zakruty v jeho smere jazdy dostal s vozidlom Smyk, preSiel do protismeru mimo
vozovku, kde sa vozidlo prevratilo na strechu, pricom nasledkom dopravnej nehody
doslo k zraneniu spolujazdcov z uvedeného vozidla, a to: poSkodeny XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, utrpel tazké zranenia: zlomenina VIII. a IX.
hrudného stavca s minim. kompresiou, pohmozdenie pravej strany pluc, trzno —
zhmozdené rany na hlave a tvari - 2x, zlomenina stredného ¢lanku V. prsta pravej
ruky a otras mozgu lahkého stupna s dobou lieCenia v trvani 8 tyzdnov, poskodeny
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, utrpel tazké zranenia: zlomenina
II. az VI. rebra vlavo, roztrhnutie vazivového aparatu v I. ramene rieSena operacne,
trzno - zhmozdena rana [. kolena s dobou lieCenia v trvani 6-8 tyzdfiov a poSkodeny
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX, utrpel tazké zranenia: zlomenina
VI. hrudného stavca s kompresiou o 1/3, pohmozZdenie a odrenina [. ramena,
pohmozdenie a odrenina hrudnika, povrchové odreniny a pohmozdeniny v oblasti
brucha, pohmozdenina palca I. ruky s dobou lieCenia v trvani 8 tyzdnov.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva Policajného zboru v Ruzomberku,
Okresného dopravného indpektoratu uznesenim pod CVS:ORP-32/DI-RK-2020 zo
dria 02.05.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre
podozrenie zo spachania precinu ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona
na skutkovom zaklade tam uvedenom.

Po vykonani nalezitého dokazovania bolo uznesenim povereného prislusnika
Okresneho riaditelstva Policajného zboru v Ruzomberku, Okresného dopravného
inSpektoratu pod CVS: ORP-32/DI-RK-2019 zo dfia 31.05.2020 v zmysle § 206 ods.



1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe: XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX,
trvale bytom XXXXX XXXXX, okres XXXXX (dalej len ,obvineny®), a to pre precin
ublizenia na zdravi podfa § 157 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ podfa § 209
ods. 1 Trestného poriadku predlozil spisovy material s navrhom na schvalenie
zmieru, z ktorého vyplyva nasledujuci skutkovy a pravny stav:

Obvineny XXXXX v ramci svojho vysluchu zo dia 19.06.2020 v procesnom
postaveni obvineného sa priznal k tomu ¢o sa mu kladie za vinu a svoje konanie
ofutoval. K samotnému skutku uviedol, Zze dna 30.04.2020 v Case pred 22:00 hod.
spbsobil dopravnu nehodu pred obcou Turik. V uvedeny den vykonaval jazdu na
svojom motorovom vozidle zn. BMW 330XD, ECV: XXXXX. V uvedeny defi bol v
RuzZomberku na Hrabove s kamaratmi XXXXX z XXXXX, XXXXX z XXXXX a XXXXX
z XXXXX. Asi okolo 21:30 hod. ich iSiel zaviest domov, pricom XXXXX sedel vedla
obvineného, za nim sedel XXXXX a vedfa neho na zadnej sedacke sedel XXXXX.
Bola uz tma, priCom pri prichadzani lavotoCivej zakruty dostal s vozidlom Smyk,
vySiel mimo komunikaciu, priCom sa vozidlo prevratilo na strechu. Vo vozidle boli
vSetci priputani a jazda prebiehala normalne, pricom pred nimi a ani oproti nim v tej
chvili nesli ziadne vozidla. Nevie uz presne uviest akou rychlostou jazdil, ale ako pri
prejazde dostal s vozidlom Smyk, tak sa vozidlo stalo neovladatelnym. VSetko to
prebehlo velmi rychlo, a preto ani nevie, €i stihol brzdit. Po nehode ostali prevrateni
na streche, priCom sa spytal, Ci su vSetci v poriadku. Potom zacali vychadzat z
vozidla, pricom ako prvy vySiel XXXXX a obvineny vySiel za nim. Na miesto zavolal
sanitku a do prichodu sanitky spolu so XXXXX vytiahli XXXXX a aj XXXXX. Na
miesto priSla prva sanitka, v ktorej ostal lezat XXXXX a XXXXX ostal sediet vedla
neho, kym na miesto nepriSli aj ostatné sanitky, ktoré ich rozviezli do okolitych
nemocnic. Pri nehode boli vSetci zraneni, pri€om obvineny mal zlomené dva stavce,
zlomené rebro, zlomenu pravu ruku, krvacanie do pluc, otras mozgu a viacero
pohmozdenin. S kamaratmi sa pozna uz od zakladnej Skoly, priom sa s nimi
dohodol na uzatvoreni zmieru. Kazdému s nich vyplatil po 500,-€ za odopretie
plnohodnotného Zivota, priCom spbésobené zranenia im budu uhradené zo
zakonného poistenia jeho vozidla. K vysluchu prilozil spisanu dohodu o zmieri a
oznamenie o nahlaseni dopravnej nehody. V zavere vysluchu obvineny uviedol, Ze si
je vedomy zavinenia dopravnej nehody, pricom ho velmi mrzi, ze doslo k zraneniu
kamaratov.

Svedok — poskodeny XXXXX (spolujazdec v motorovom vozidle vedenom
obvinenym), pocas svojej vypovede dfia 19.06.2020 uviedol, Ze dria 30.04.2020 bol
ako spolujazdec vo vozidle zn. BMW 330XD, ECV: XXXXX, ktoré $oféroval jeho
kamarat XXXXX z XXXXX. Vo vozidle s nimi iSiel eSte XXXXX z XXXXX, ktory sedel
za posSkodenym a XXXXX z XXXXX, ktory sedel za XXXXX. Na uvedenom vozidle
boli v Hrabove, odkial odchadzali okolo 21:30 hod., priCom kratko pred 22:00 hod.
mali s uvedenym vozidlom dopravnu nehodu na ceste lll. triedy medzi Liskovou a
Turikom. Bolo to vo ve€ernych hodinach, je to usek cesty medzi obcami, CiZze nie je
osvetleny poulicnym osvetlenim, bola tma, priCom cesta bola sucha. Nevie uviest
akou rychlostou isli, ale ako prechadzali favotoCivu zakrutu, tak s vozidlom dostali
Smyk, pricom vozidlo preSlo viavo do priekopy, kde sa prevratilo na strechu, pricom
pri prevrateni buchlo do stromu. Vo vozidle bol priputany bezpeCnostnym pasom.



Ako sa odopol z pasu, tak z vozidla vySiel a za nim vySiel XXXXX, priCom mu
pomohol pri vychadzani z vozidla. XXXXX potom zavolal na miesto sanitku a
posSkodeny zacal vytahovat XXXXX a XXXXX, pricom potom priSiel poméct aj
XXXXX. VSetci boli pri vedomi a poSkodeny pocitoval asi najmensSie bolesti, a to
bolest lavého prstu, ktory mal narazeny a hrudnik od pasov. Po vyjdeni z vozidla, za
kratky ¢as na miesto priSla prva sanitka a potom nasledne dalSie, ktoré ich rozviezli
do okolitych nemocnic. PosSkodenému zistili, Zze ma zlomené dva stavce,
pomliazdeny hrudnik, zlomeny palec na favej ruke a ostatné pomliazdeniny
a odreniny, s ktorymi eSte chodi na oSetrenia a rehabilitacie do nemocnice.
Obmedzeny na obvyklom spdsobe Zivota bol tym, Zze ma obmedzenu hybnost,
nemohol sediet a nedal sa mu zohnut palec na lavej ruke. Pri€inu nehody vidi v tom,
ze XXXXX i8iel do zakruty rychlo, v désledku ¢oho dostal s vozidlom Smyk. So
zmierom suhlasi, pri€om uz s obvinenym spisal dohodu o zmieri, kde mu XXXXX
vyplatil 500 € za odopretie plnohodnotného Zivota, priCom spdsobenu Skodu na
zdravi a bolestnom si bude uplatfiovat zo zakonného poistenia vozidla zn. BMW
330XD, ECV: XXXXX.

Obdobne opisali priebeh dopravnej nehody aj dalSi dvaja spolujazdci
z uvedeného vozidla nachadzajuci sa na zadnych sedadlach vozidla a to svedkovia -
poskodeni XXXXX a XXXXX, ktori suCasne uviedli, Zze taktiez spisali s obvinenym
dohodu o zmieri, v zmysle ktorej im obvineny vyplatil 500 eur ako spésobenu Skodu.

Skutkovy stav je okrem priznania obvineného, vypovede svedkov -
poskodenych XXXXX, XXXXX a XXXXX preukazany aj dalSimi dékazmi, pricom
poukazujem najma na zapisnicu o obhliadke miesta dopravnej nehody, zaznam
o dopravnej nehode spolu s nacrtkom, planikom a fotodokumentaciou, lekarske
spravy ako aj znalecky posudok znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
chirurgia MUDr. XXXXX, z ktorého vyplyva, ze posSkodeny XXXXX utrpel tazkeé
zranenia: zlomenina VIIl. a IX. hrudného stavca s minim. kompresiou, pohmozZdenie
pravej strany pluc, trzno — zhmozdené rany na hlave a tvari - 2x, zlomenina
stredného ¢lanku V. prsta pravej ruky a otras mozgu lahkého stupria s uréenou
dobou praceneschopnosti a obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota v trvani 8
tyzdnov, rovnako poskodeny XXXXX utrpel tazké zranenia: zlomenina Il. az VI. rebra
vlavo, roztrhnutie vazivového aparatu v [. ramene rieSena operacne, trzno -
zhmozdena rana [I. kolena s ur€enou dobou praceneschopnosti a obmedzenia v
obvyklom spbsobe zivota 6-8 tyzdnov atiez poskodeny XXXXX utrpel tazké
zranenia: zlomenina VI. hrudného stavca s kompresiou o 1/3, pohmozZdenie a
odrenina I. ramena, pohmozdenie a odrenina hrudnika, povrchové odreniny a
pohmozdeniny v oblasti brucha, pohmozdenina palca I. ruky s urCenou dobou
praceneschopnosti a obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota 8 tyzdnov.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza vyjadrenie XXXXX (&.l. 40-46), ktora
poskodenému XXXXX v doésledku vzniknutych zraneni vyplatila davky
nemocenského poistenia vo vySke 197,50 eur. XXXXX zaroven uviedla, ze sa pripaja
so svojim narokom ma nahradu Skody k trestnému konaniu a su€asne suhlasi po
splneni zakonnych podmienok so schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania.

Sucasne vo vySetrovacom spise sa nachadza aj pisomné podania XXXXX (€.I.
29-39), ktora sa vzmysle § 46 Trestného poriadku pripojila k trestnému konaniu



s narokom na nahradu Skody - poSkodenym XXXXX, XXXXX a XXXXX v dosledku
vzniknutych zraneni uhradila naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost v
celkovej vyske 461 eur. SuCasne poskodena zdravotna poistovna vyslovila suhlas so
schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania po splneni zakonnych
podmienok v zmysle ust. § 220 Trestného poriadku.

Vyhodnotenim dbékazov ziskanych poc€as pripravného konania jednotlivo a v
ich suhrne v zmysle ust. § 2 ods. 12 Trestného poriadku som dospel k zaveru, zZe
dany skutkovy stav je dostatoCne preukazany, tak ako to vyZaduje ust. § 2 ods. 10
Trestného poriadku a zaroven konanie obvineného XXXXX je potrebné po pravnej
stranke kvalifikovat' ako precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného
zakona.

Podla § 157 ods. 1 Trestného zakona kto inému z nedbanlivosti spbsobi tazku
ujmu na zdravi, potresta sa odriatim slobody na Sest' mesiacov az dva roky.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odriatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené

pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a

urcito,

b) nahradil skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu Skody, alebo inak odstranil uimu vzniknuta trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cinov podla
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného ¢inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol

trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho

osobné a majetkové pomery povazuje takyto spoésob rozhodnutia za
dostacujuci.

Ako uz bolo vySSie uvedené, z preskimaného spisoveho materialu
vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec vyplyva, Ze obvineny XXXXX svojim
konanim popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia naplnil vSetky obligatorne
znaky skutkovej podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podlfa § 157 ods. 1 Trestného
zakona, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov az dva
roky. Horna hranica trestného ¢&inu podla § 157 ods. 1 Trestného zakona
neprevysSuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Zaroven z predmetného spisového materialu vyplyva, Ze obvineny sa ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal a poSkodeni XXXXX, XXXXX a XXXXX,
XXXXX a XXXXX vyslovili svoj suhlas s uzatvorenim zmieru, pricom poskodeni
XXXXX, XXXXX a XXXXX uz uzavreli s obvinenym XXXXX dfia 25.06.2020 dohodu
o zmieri, v zmysle ktorej tymto poSkodenym osobam obvineny uhradil jednotlivo
Skodu vo vyske 500 eur.

KedZe v danej veci boli splnené podmienky pre pripadné uzavretie zmieru



medzi obvinenym a poskodenymi, kedZe v predmetnej veci ide o trestny ¢in, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje hranicu
stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku, predlozil som spisovy
material probacnému a mediaénému uradnikovi Okresného sudu RuZomberok za
ucelom vykonania mediacie. Mediacie sa zuc€astnil obvineny XXXXX.

Po pouceni o moznosti uzavretia zmieru obvineny XXXXX vyjadril s tymto
alternativnym spdsobom ukoncenia trestného stihania suhlas.

V ramci mediacie obvineny dna 20.08.2020 vyhlasil, Zze spachal skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Vyhlasenie obvineného otom, Ze
spachal skutok, za ktory je trestne stihany, bolo vykonané v konani o zmieri
a vzhladom na okolnosti jeho vyhlasenia neexistuju ziadne pochybnosti o tom, ze
toto jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze dopravna nehoda bola obvinenym
nahlasena v poistovni, v ktorej ma uzavreté povinné zmluvné poistenie — XXXXX,
preto je na zaklade vySSie uvedeného mozné konStatovat, Ze obvineny vo vztahu
k poskodenym XXXXX a XXXXX urobil iné opatrenia na nahradu spésobenej Skody
(nahrada Skody prostrednictvom PZP).

Obvineny diia 20.08.2020 poukazal na ulet Krajskej prokuratdry Zilina
pefiaznu sumu vo vySke 500 eur ur€enu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona. Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného
Cinu takato suma nie je zrejme neprimerana.

Obvineny v minulosti nebol sudne trestany, v EKV ma 2 zaznamy o
priestupkoch v cestnej premavke, pricom ani v jednom pripade neSlo o zavazny
spésob pachania priestupku. S poukazom na postoj obvineného, ochotu nahradit
spdsobenu Skodu a prejavenu [utost, mam za to, Ze nie je potrebné, aby bol
obvinenému uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla.

Na zaklade vySSie uvedeného je nepochybné, Ze vzhladom na povahu
a zavaznost' spachaného c¢inu, mieru akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové pomery je takyto
spdsob rozhodnutia dostacujuci.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti mam za to, Ze su splnené vSetky
podmienky podfa ustanovenia § 220 ods. 1 Trestného poriadku, a preto som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Tomas Ninaj
prokurator



