OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 69/17/5508-5 Ruzomberok 23.04.2019
EEC: 2-42-72-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek
2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury RuZzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a Zivo€ichov podfa § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 31.3.2017, spisova znacka Pv 69/17/5508, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

vedeného na tom skutkovom zaklade, dna 30.10.2016 v Case okolo 12.30 h bez
povolenia a teda neopravnene v rozpore s ustanovenim § 14 ods. 1 pism. a) zakona
C. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov v
Ludrovskej doline, nad lokalitou Huciaky ustie, ktora sa nachadza mimo zastaveného
uzemia obce, bol pracovnikom straze prirody Narodného parku Nizke Tatry zisteny
vjazd a statie motorového vozidla zn.Mitsubishi, ev. €. XXXXX, na ktorom priSiel na
uvedené miesto obvineny, priom pozemok parcela KNC 1129 k. u. Liptovska
Stiavnica, druhu lesny pozemok, ktory lezi v Narodnom parku Nizke Tatry, kde v



zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov plati 3. stupen ochrany prirody.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 31.3.2017, spisova
znacka Pv 69/17/5508, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX dna 31.03.2017 vydala uznesenie sp. zn. Pv
69/17/5508, ktorym podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavila
trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za precin poruSovanie ochrany rastlin a
zivocCichov podfa § 305 ods. 2 Trestného zakona. Sucasne v predmetnom uzneseni
podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému urcila skuSobnu dobu v trvani 24
mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dnom 11.04.2017, kedy obvinenému zaroven zacala plynut skuSobna
doba a ta mu uplynula driia 11.04.2019.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedcCeni, resp. neosvedCeni obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania bola vykonana
lustracia trestnych konani v informaénom systéme Generalnej prokuratury SR,
vyziadany vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov
obvineného. Z uvedenych listinnych dbékazov vyplynulo, Ze obvineny v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania nebol odsudeny za trestny Cin a
nie je vo&i nemu vedené na Gzemi SR iné trestné stihanie. Podla vypisu z Ustredne;
evidencie priestupkov sa v obvineny v skuSobnej dobe dopustil dvoch priestupkov na
useku bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky nie zavaznym spésobom (jazda na
bicykli bez reflexnych doplnkov a prekroCenie rychlosti vodi€om motorového vozidla
v obci - pokuta 20 eur).

Napriek zisteniu, Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania spachal dva priestupky, kedze tieto boli nizSej
zavaznosti, rozhodla som o osvedCeni obv. XXXXX v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, pretoze mozno prijat’ zaver, ze v priebehu skusobnej doby v zasade
viedol riadny zivot.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastanu uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



