OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 477/21/5508-5 Ruzomberok 25.01.2022
EEC: 2-42-77-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 8 odsek 1
pismeno a) zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
adresa na doruCovanie pisomnosti: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je podfa § 62 Zakona orodine ana zaklade rozsudku Okresného sudu
Ruzomberok sp. zn. 9P/28/2018-39 z 12.09.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 03.10.2018, povinny po¢nuc od 26.06.2018 prispievat na vyZivu svojej maloletej
dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou 120,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 25. dna v
mesiaci vopred k rukam jej matky XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v XXXXX,
prechodné bydlisko v Ruzomberku, XXXXX XXXXX, tuto vyzivovaciu povinnost’ si
17.03.2021 do 03.01.2022 v XXXXX, okres XXXXX, a vSade tam, kde sa v
uvedenom obdobi zdrziaval, umyselne riadne a pravidelne neplnil, s vynimkou
platieb bezného vyzivného v mesiacoch jun 2021, jul 2021 a november 2021
prostrednictvom sudneho exekutora po 120,- Eur kazdy mesiac, ¢im matke XXXXX
za uvedené obdobie dlhoval na beznom vyzivhom celkovu sumu 778,05 Eur, priCom



tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Ruzomberok sp. zn. 1T/13/2021-236 z 25.02.2021, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost dria 25.03.2021, odsudeny za preCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, ktory mu bol doru€eny
dna 16.03.2021, na zaklade vyzvy vySetrovatela PZ vSak matke dna 04.01.2022
poukazal sumu 900,- Eur a tym jej uhradil celé dlzné vyZivné vratane bezného
vyzivného za mesiace december 2021 a januar 2022,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-278/VYS-RK-2021 zo 16.11.2021 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Trestného zakona a tymto uznesenim sucasne
podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX, nar. XXXXX, obvinenie z
uvedeného preCinu na tom skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia stym, Ze obvineny si vyZivovaciu povinnost neplnil Co aj
z nedbanlivosti a ku driu 16.11.2021 na dlhoval matke na vyzivhom celkovi sumu
658,05 Eur.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania mi bol predlozeny vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku. Jeho preskumanim som zistil nasledovny skutkovy stav:

Trestné stihanie bolo zaCaté na zaklade ustne do zapisnice podaného
trestného oznamenia XXXXX z 20.10.2021, ktora aj vo svojej svedeckej vypovedi z
03.12.2021 potvrdila, Ze obv. XXXXX, s ktorym Zila 6 mesiacov v spoloCnej
domacnosti, je biologickym otcom ich dcéry XXXXX, nar. XXXXX, na ktoru si neplni
svoju vyzivovaciu povinnost. Bezné vyZivné ma urCené platit pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 9P/28/2018-39 z 12.09.2018 vo
vySke 120,- Eur mesacne pocnuc od 26.06.2018, vzdy do kazdého 25. dna toho
ktorého mesiaca vopred k jej rukam do buducna. Uviedla, ze posledne na neho
podavala trestné oznamenie za neplnenie vyzivného v roku 2020, priCom obvineny
za to bol aj pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom spis. zn. 1 T/13/2021- 236 z
25.02.2021. Odvtedy si obvineny plni svoju vyzivovaciu povinnost nepravidelne, ked
jej vyzivné od marca 2021 uhradil prostrednictvom sudneho exekutora JUDr. Michala
Bulka len v juni 2021 a v juli 2021 v sume po 120,- Eur. PoSkodena sa pri vysluchu
dalej vyjadrila aj k svojim osobnym a majetkovym pomerom i Kk jej prijmu a vydavkom
v domacnosti s tym, Ze v dbsledku riadneho neplatenia vyzZivného jej dcéra stavom
nudze netrpela.

Obv. XXXXX bol dna 03.12.2021 vypocuty, pri€om pri vysluchu sa priznal, ze
spachal skutok, ktory sa mu kladie za vinu, t. j. ze XXXXX naprieki jeho
predchadzajucemu odsudeniu riadne neplati vyzivné na jeho dcéru XXXXX, nakolko
mal viaceré dlzoby, ktoré musel uhradzat, nemal dostato¢ny prijem a naviac je
zavisly aj na pozivani alkoholickych napojov. Uviedol, ze dlh na vyzivhom chce
matke uhradit’.



Podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 9P/28/2018-39 z
12.09.2018 (€. I. 136 — 138), ktory nadobudol pravoplatnost dna 03.10.2018, je obv.
XXXXX povinny pocnuc od 26.06.2018 prispievat na vyzivu svojej maloletej dcéry
XXXXX, nar. XXXXX, sumou 120,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 25. dha v mesiaci
vopred k rukam jej matky XXXXX, nar. XXXXX.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/13/2021-236 z
25.02.2021 (C. I. 26, 134 — 135), ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost' dria
25.03.2021, bol obv. XXXXX odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok
s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 roky a bola mu ulozena aj
povinnost zaplatit matke XXXXX v skuSobnej dobe dlzné vyzivné na mal. XXXXX za
obdobie 26.06.2018 do 25.02.2021. Tento trestny rozkaz bol obvinenému doruceny
dna 16.03.2021.

Podla § 353 ods. 8 Trestneho poriadku trestny rozkaz ma povahu
odsudzujuceho rozsudku. UcCinky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Podla rodného listu na €. I. 56 je obv. XXXXX, nar. XXXXX, otcom XXXXX,
nar. XXXXX.

Listinnymi dékazmi a spravami zalozenymi vo vySetrovacom spise na . l. 70
— 71,78 — 133, 140 — 169 boli zistované majetkové a osobné pomery obv. XXXXX a
bolo nimi preukazané jeho umyselné zavinenie na neplneni vyzivovacej povinnosti.

Poskodena XXXXX vySetrovatefovi PZ predlozila vypisy zo svojho uctu
v Prima banke (€. |. 30 — 46) ako doklady o zaplateni bezného vyzivného do marca
2021 a potom v mesiacoch jun 2021, jul 2021 a november 2021 prostrednictvom
sudneho exekutora JUDr. Michala Bulka po 120,- Eur mesacne. E-mailom
z 10.01.2022 poSkodena zdokladovala a potvrdila vySetrovatelovi PZ, Ze obvineny
jej dna 04.01.2022 postovym poukazom poukazal sumu 900,- Eur (€. I. 48 — 53).

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov Co aj
z nedbanlivosti neplni zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z
vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ tohto precinu zanika,
ak tento nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Obv. XXXXX mal za obdobie od 17.03.2021, t. j. od dorucenia trestného
rozkazu Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 1T/13/2021-236 z 25.02.2021 a
nadobudnutia u€inkov spojenych s vyhlasenim rozsudku, do dnesSného dna, t. j. do
25.01.2022 zaplatit' vyzivné na maloletu XXXXX v celkovej sume 1258,05 Eur,
pricom bolo preukazaneé, Zze matke XXXXX v mesiacoch jun 2021, jul 2021 a
november 2021 prostrednictvom sudneho exekutora matke zaplatil spolu 360,- Eur a



dria 04.01.2022 jej poukazal sumu 900,- Eur. Tym jej uhradil celé dlzné vyzivné
vratane bezného vyzZivného za mesiace december 2021 a januar 2022, takze ku driu
vydania tohto uznesenia jej uz ziadne vyzivné nedlhuje.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu. Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti som
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, kedZe obvineny
cely svoj dlh na vyzivnom matke uhradil a trestny €in nemal na maloletu XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikula$
prokurator



