OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 192/20/5508-17 Ruzomberok 21.10.2020
EEC: 2-42-879-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 odsek 1 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 034 01 Ruzomberok, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného dna v mieste svojho trvalého bydliska v Ruzomberku, XXXXX
XXXXX, a vSade tam, kde sa zdrZiaval, az do 25.03.2020, kedy mu bola o0 14.50 h v
spolocnych priestoroch na 9. poschodi bytového domu supisné Cislo XXXXX na ul.
Bystricka cesta v Ruzomberku obmedzena osobna sloboda prislusnikmi Obvodného
oddelenia RZ Ruzomberok, neopravnene pri sebe prechovaval plastové
uzatvaratelné vrecko obsahujuce vysuseny rastlinny material o hmotnosti 7,435 g,
ktory bol identifikovany ako ulomky z rastliny rodu Cannabis - konopa (marihuana) s
obsahom aktivnej latky tetrahydrokanabinolu (THC) 16,7% hmotnostnych (1242 mg
THC v Cistom stave), o zodpoveda 41 az 124 beznym jednotlivym davkam,
spbsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, priCom rastlina rodu



Cannabis - konopa je uvedena v |. skupine omamnych a psychotropnych latok,
uvedenych v zakone &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku viedol pod &. CVS:ORP-133/VYS-RK-2020 trestné stihanie proti obv.
ml. XXXXX, nar. XXXXX, ktorému uznesenim z 19.05.2020 podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie zo zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Trestné stihanie v tejto trestnej veci
bolo pbvodne zacCaté dna 25.03.2020 uznesenim povereného prislusnika
Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku pod
&. CVS:ORP-136/00-RK-2020 pre predin  nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona. Tato trestha vec bola po vypracovani
znaleckého posudku z odvetvia kriminalistickej toxikolégie dha 05.05.2020 z dévodu
vecnej prislusnosti odstupena vySetrovatefovi PZ.

Po skonceni vySetrovania mi bol predlozeny vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.
Preskumanim vySetrovacieho spisu v predmetnej veci som zistil tento skutkovy stav:

Obv. ml. XXXXX sa pri vysluchu drna 04.9.2020 v pritomnosti jeho ustanovenej
obhajkyne, zakonnej zastupkyne a socialnej kuratorky mladeze priznal k spachaniu
skutku, za ktory mu bolo vznesené obvinenie, ked uviedol, ze ked ho policajti dna
25.03.2020 zadrzali v tej bytovke na Bystrickej ceste v Ruzomberku, mal pri sebe
v lavom vrecku bundy sacok s marihuanou, ktoru kupil od XXXXX z RuzZzomberka,
a tuto policajtom vydal. Marihuanu mal pri sebe pre vlastnu potrebu. Uziva ju formou
fajCenia asi 5 az 10 krat za mesiac a skusenosti s iou ma uz od svojich 14. rokov. Aj
v ten defi bol pod vplyvom marihuany, vyfaj€il jej pred jeho zadrzanim asi 5 gramov.
Nemysli si, Ze by bol na jej uzivani zavisly. Staznost’ proti uzneseniu o vzneseni
obvinenia z 19.05.2020 obvineny ani Ziadna ina opravnena osoba nepodali.

Spachanie predmetného zloCinu bolo obv. ml. XXXXX okrem jeho vlastného
priznania preukazané najma Zaznamom policajnej hliadky Obvodného oddelenia PZ
Ruzomberok z 25.03.2020 o obmedzeni osobnej slobody vzmysle § 85 ods. 2
Trestného poriadku, ku ktorému doSlo uvedeného dna o 14.50 h v spolo€nych
priestoroch na 9. poschodi bytového domu ¢&. 196/18 na ul. Bystricka cesta
v RuZzomberku, kam bola hliadka vyslana operacnym déstojnikom na preverenie
telefonického oznamenia XXXXX, ktora bola neskér dfia 17.09.2020 k veci vypocuta
ako svedkyna. Obvinenému bola pri obmedzeni jeho osobnej slobody vykonana
bezpeénostna previerka, pri ktorej mu bolo o 14.55 h podfa § 21 ods. 1 Zak. ¢. 171
ods. 1 Zakona o Policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov zaistené plastoveé
uzatvaratelné vrecko obsahujuce vysusSeny rastlinny material. Ten bol nasledne
podlfa § 92 Trestného poriadku poverenym prislusnikom PZ prevzaty do trestného



konania.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizne ustavu PZ Slovenska
Lupéa, CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2020/912 z odvetvia kriminalistickej toxikoldgie
vyplyva, Ze zaisteny rastlinny material bol identifikovany ako ulomky z rastliny rodu
Cannabis - konopa (marihuana) o hmotnosti 7,435 g s obsahom aktivnej latky
tetrahydrokanabinolu (THC) 16,7% hmotnostnych (1242 mg THC v Cistom stave), ¢o
zodpoveda 41 az 124 beznym jednotlivym davkam, spdsobilym po aplikovani
ovplyvnit' psychiku uzivatela. Rastlina rodu Cannabis - konopa je uvedena v |.
skupine omamnych a psychotropnych latok, uvedenych v zakone &. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov.

Do vySetrovacieho spisu bol zalozeny aj vysledok toxikologicko-chemickej
analyzy vzorky moc€u a krvi obv. ml. XXXXX ¢. 160/2020, ktory bol pozitivny na
pritomnost kanabinoidov (THC), lekarske psychiatrické spravy na obvineného,
sprava zo XXXXX Ruzomberok, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis z
registra trestov obvineného.

ZloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene prechovava po akukolvek dobu
omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor.

Podla § 130 ods. 5 Trestného zakona, navykovou latkou sa na ucely tohto
zakona rozumie alkohol, omamné latky, psychotropné latky a ostatné latky spdsobilé
nepriaznivo ovplyvnit psychiku Cloveka alebo jeho ovladacie alebo rozpoznavacie
schopnosti a socialne spravanie.

Podla § 135 ods. 2 Trestného zakona, prechovavanim omamnej latky,
psychotropnej latky; jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu vo vacsom rozsahu
sa rozumie mat neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku,
psychotropnu latku, jed alebo prekurzor v mnozstve, ktoré zodpoveda najviac
desatnasobku obvykle jednorazovej davky na pouzitie, a to pre osobnu spotrebu.

Obv. ml. XXXXX sa v pripravhom konani podrobil znaleckému vySetreniu
duSevného stavu. Zo znaleckého posudku €. 161/2020, vypracovaného znalkyriou z
odboru zdravotnictva — psychiatrie MUDr. Janou Bullovou vyplynulo, ze obvineny trpi
a aj v Case pachania trestného ¢inu trpel dusevnou poruchou — Toxickou psychdzou
s obrazom paranoidno — halucinatérneho syndromu, ktora bola spésobena akutnou
intoxikaciou kanabinoidmi (marihuanou). PoCas naslednej hospitalizacie mu bola
diagnostikovana Schizoafektivna porucha — zmieSany typ a Skodlivé uzivanie
psychoaktivnych latok. Ztohto dévodu boli jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti v Case spachania trestného €inu Uplne vymiznuté. Obvineny aktualne nie
je schopny chapat’ zmysel trestného konania. Znalkyfia navrhla obvinenému ulozit
protitoxikomanicku a psychiatricki ochrannu lieCbu ambulantnou formou.

Podla § 23 Trestného poriadku kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.



Nedostatok ovladacej a rozpoznavacej schopnosti nemusi byt dany sucasne, ale pre
zanik trestnej zodpovednosti staci, ak u pachatela chyba aspon jedna z tychto dvoch
zloZiek. U obv. XXXXX bola podfa znaleckého psychiatrického posudku v Case
spachania predmetného zloCinu vplyvom duSevnej poruchy uplne vymiznuta
ovladacia schopnost' aj rozpoznavacia schopnost. Z uvedenych dévodov mozno
vyslovit zaver, ze obvineny nie je za trestny Cin, ktory sa mu kladie za vinu trestne
zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.
Nakolko vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze stihany skutok sa stal,
napliiuje zakonné znaky skutkovej podstaty zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a dopustil sa ho obv. ml. XXXXX,
vzhladom na vySSieuvedené skutoCnosti som rozhodol o zastaveni trestného
stihania obvineného podfa citovaného zakonného ustanovenia tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Po jeho pravoplatnosti bude Okresnému sudu
Ruzomberok podany navrh na ulozenie znalkyfiou navrhnutého ochranného lieCenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



