OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 597/19/5508-34 Ruzomberok 27.12.2022
EEC: 2-42-884-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
RuzZomberok zo dna 16.9.2021, spisova znacka Pv 597/19/5508, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

dina 17.8.2019 v cCase okolo 02.00 h na schodisku zbocnej strany budovy
pohostinstva ,ZIt4", nachadzajuceho sa na ul. Za drahou 4994 v RuZzomberku, za
pritomnosti 0s6b XXXXX, XXXXX a XXXXX fyzicky napadla poSkodeného XXXXX,
nar. XXXXX takym spdsobom, ze ho dvakrat udrela pastou ruky do oblasti tvare,
naco si XXXXX klakol na zem a nasledne ho kopla nohou do oblasti tvare, ¢im mu
spbsobila pomliazdenie nosa a spankovej oblasti hlavy bez potreby Specifickej lieCby
tychto zraneni a praceneschopnosti.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Ruzomberok zo dnhna 16.9.2021,
spisova znacCka Pv 597/19/5508, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury RuzZomberok dria 16.09.2021 vydala
uznesenie sp. zn. Pv 597/19/5508, ktorym podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavila trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX za precin
vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Su€asne v predmetnom
uzneseni podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenej urcila skuSobnu dobu v
trvani 12 mesiacov. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost diiom 26.11.2021, kedy obvinenej zarover zacCala plynuat
skusSobna doba a ta jej uplynula dna 26.11.2022.

V zmysle § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusobne;j
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Za ucCelom rozhodnutia o osvedcCeni, resp. neosvedceni obv. XXXXX v
skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania bola vykonana
lustracia trestnych konani v informaénom systéme Generalnej prokuratury SR,
vyziadany vypis z Ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov obvinene;.
Z uvedenych listinnych dokazov vyplynulo, Ze obvinena v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania nebola odsudena za trestny Cin a nie
su vodi nej vedené iné trestné konania. Z Ustrednej evidencie priestupkov je zrejmé,
Ze obvinena sa dna 29.10.2022 dopustila priestupku proti bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky, za ktory jej bola ulozena blokova pokuta vo vyske 40 eur.

Konstatujem, Ze obvinena XXXXX v priebehu skuSobnej doby spachala jeden
priestupok, priCom vyhodnotit' tuto skuto€nost ako dévod k pokraCovaniu trestného
stihania by bolo aj vzhladom na jeho nizSiu zavaznost neprimerane prisne. Mam za
to, Ze s ohladom na dalSie zistené skutoCnosti je dovodné vyslovit, Ze obvinena v
skuSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania viedla riadny zZivot.

V zmysle § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom,
Ze sa obvineny osvedcil, nastanu uc€inky zastavenia trestného stihania podla § 9
ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
prokuratorka



