OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 140/17/5508-10 Ruzomberok 04.09.2017
EEC: 2-42-91-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratiury Ruzomberok

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0 €
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: kazdy obvineny po 50 €



Konkrétny adresat penaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné
ugely:Obgianske zdruzenie VIagik, so sidlom ul. A. Bernolaka 17, XXXXX, ICO:
37972901

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: kazdy
obvineny po 25 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

realizované policajtom Obv.odd. PZ Liptovska Tepla pod spisovou znackou ORP-
79/LT-RK-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 18.12.2016 po polnoci v pohostinstve XXXXX v obci XXXXX- XXXXX, fyzicky
napadol XXXXX XXXXX, nar.XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktory stal pri
barovom pulte s kamaratom XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, po tom €o
sa s XXXXX pohadal a oplzlo si nadavali ho chytil pod krk a viackrat udrel pastou
ruky do tvare a zvalil ho na zem, priCcom pri pade prevalili tam stojaci stél, kde ho
eSte XXXXX viackrat udrel pastou ruky do tvare, nasledne XXXXX chcel XXXXX
oddelit od XXXXX, na ¢o k nemu zozadu pristupil M.S., ktory stiahol XXXXX na zem
a viackrat ho udrel pastami do tvare, krémar poslal vSetkych z pohostinstva von, kde
obvineny XXXXX napadol XXXXX, tak, ze ho udieral pastou svojej ruky do jeho
tvare, ho zvalil ho na zem, kde ho opakovane udieral pastami a kopal do celého
tela, pricom takym istym spésobom na tom istom mieste napadol XXXXX, ktorého
tiez zvalil na zem a udieral pastami a kopal do celého tela, ked sa podarilo XXXXX
vlastnou obranou ziskat nad obvinenym M.S. prevahu, pristupil k XXXXX XXXXX,
ktory ho udrel pastou svojej ruky do tvare, po com spadol XXXXX tvarou na lavicku,
¢im mu bolo spdsobené trzné zranenie na tvari, ktoré si po oSetreni RZP nevyziadalo
praceneschopnost ani domace lieCenie, poSkodenému XXXXX neboli sposobené
zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie,

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci



realizované policajtom Obv.odd. PZ Liptovska Tepla pod spisovou znackou ORP-
79/LT-RK-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 18.12.2016 po polnoci v pohostinstve XXXXX v obci XXXXX- XXXXX fyzicky
napadol XXXXX XXXXX, nar.XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktory stal pri
barovom pulte s kamaratom XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, po tom €o
sa s XXXXX pohadal a oplzlo si nadavali ho chytil pod krk a viackrat udrel pastou
ruky do tvare a zvalil ho na zem, priCom pri pade prevalili tam stojaci stél, kde ho
eSte XXXXX viackrat udrel pastou ruky do tvare, nasledne XXXXX chcel XXXXX
oddelit od XXXXX, na ¢o k nemu zozadu pristupil M.S., ktory stiahol XXXXX na zem
a viackrat ho udrel pastami do tvare, krémar poslal vSetkych z pohostinstva von,
kde obvineny XXXXX napadol XXXXX, tak, Zze ho udieral pastou svojej ruky do jeho
tvare, ho zvalil ho na zem, kde ho opakovane udieral pastami a kopal do celého
tela, pricom takym istym spésobom na tom istom mieste napadol XXXXX, ktorého
tiez zvalil na zem a udieral pastami a kopal do celého tela, ked sa podarilo XXXXX
vlastnou obranou ziskat nad obvinenym M.S. prevahu, pristupil k XXXXX XXXXX,
ktory ho udrel pastou svojej ruky do tvare, po com spadol XXXXX tvarou na lavicku,
¢im mu bolo spdsobené trzné zranenie na tvari, ktoré si po oSetreni RZP nevyziadalo
praceneschopnost ani domace lieCenie, poSkodenému XXXXX neboli sposobené
zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Liptovska Tepla uznesenim
CVS: ORP — 79/LT-RK-2017 zo dfia 22.02.2017 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 ods.
1 pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona pre
skutok, ze

dnia 18.12.2016 po polnoci v pohostinstve XXXXX v obci XXXXX, fyzicky

napadol obvineny XXXXX nar. XXXXX, poSkodeného XXXXX, nar.XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX ktory stal pri barovom pulte s kamaratom XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX po tom €o sa mal s XXXXX pohadat’ a oplzlo si nadavat, ho
chytil pod krk a niekolkokrat udrel pastou ruky do tvare a zvalil ho na zem, priom pri
pade prevalili tam stojaci stdl, kde ho eSte obvineny XXXXX niekofkokrat udrel
pastou ruky do tvare na to zareagoval XXXXX, ktory chcel XXXXX oddelit' od
XXXXX, na €o k nemu zozadu pristupili obvineny XXXXX nar. XXXXX, ktory stiahol
XXXXX na zem a niekofkokrat ho udreli pastami do tvare, nasledne krémar XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX poslal vSetkych z pohostinstva von, kde
obvineny XXXXX napadol XXXXX, tak, Zze ho udieral pastou svojej ruky do jeho
tvare, nasledne ho zvalil na zem, kde ho opakovane udieral pastami a kopal do
celého tela, pricom takym istym spésobom na tom istom mieste napadol obvineny
XXXXX XXXXX, ktorého tiez zvalil na zem a udieral pastami a kopal do celého tela,
pricom nasledne, ked sa podarilo XXXXX vlastnou obranou ziskat nad obvinenym
XXXXX prevahu, pristupil k XXXXX obvineny XXXXX, ktory ho udrel pastou svojej
ruky do tvare, po ¢om spadol XXXXX tvarou na lavicku, ¢im mu bolo spésobené
trzné zranenie na tvari, ktoré si po oSetreni RZP nevyZiadalo praceneschopnost’ ani
domace lieCenie, poSkodenému XXXXX vi neboli spésobené zranenia, ktoré by si
vyziadali lekarske oSetrenie.



Preskumanim k veci sa vztahujuceho vySetrovacieho spisu som zistila, Ze
skutok, pre ktory je vedené trestné stihanie, je preukazany vypovedami obvinenych,
svedkov — posSkodenych XXXXX, XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX,
XXXXX, odbornym vyjadrenim a lekarskymi spravami k spésobenym zraneniam
a suvisiacimi listinnymi dékazmi.

Pokynom €. k. Pv 140/17/5508 — 7 zo dna 29.06.2017 som trestnu vec
odstupila na dalSie konanie probacnému a mediacnému uradnikovi Okresného sudu
XXXXX za u€elom vykonania mediacie.

Dra 31.08.2017 bola na tunajSiu okresnu prokuraturu doru¢ena z Okresného
sudu XXXXX sprava z mediacie, ktora bola voCi obvinenym XXXXX a XXXXX
uspesne zrealizovana dna 18.07.2017.

Obvineni XXXXX a XXXXX uzavreli s poSkodenymi XXXXX a XXXXX dna
18.07.2017 zmier, v ramci ktorého obaja obvineni vyhlasili, Zze spachali skutok, za
ktory su stihani atoto vyhlasenie vykonali slobodne, vazne a urcito. PoSkodeni
XXXXX a XXXXX vyhlasili, Ze suhlasia so zmierom, nepozaduju Ziadnu nahradu
Skody okrem prisfubu obvinenych, ze sa nebudu s nimi kontaktovat’ verbalne ani
neverbalne.

Zaroven obaja obvineni XXXXX a XXXXX zlozili na uet Okresnej prokuratury
XXXXX penaznu sumu na vSeobecne prospesné ucely kazdy vo vySke po 50 eur.
V zmysle uzatvoreného zmieru bol urCeny adresat uvedenej sumy Obcianske
zdruzenie VIadik, so sidlom ul. A. Bernolaka 17, XXXXX, ICO: 37972901, &islo uétu
XXXXX s tym, Ze z kazdej uvedenej sumy bude po 25 eur (celkom 50 eur)
poukazanych na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti.

Podla § 220 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného poriadku v konani o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5
rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného a posSkodeného rozhodnut o
schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,
b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym Cinom,
c) zlozi na ucCet sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu
konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato pefiazna suma nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného ¢inu a vzhladom na povahu a
zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazZuje
prokurator takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, kto sa dopusti slovne alebo
fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Zze napadne
iného, potresta sa odnatim slobody az na tri roky.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineni su v mieste bydliska hodnoteni



kladne. Obvineny XXXXX ma 2 zaznamy vregistri trestov o odsudeni
cudzozemskym sudom. Obvineny XXXXX ma 1 zaznam v odpise registra trestov
zroku 2010, ked jeho trestné stihanie bolo podmieneCne zastavené Okresnou
prokuraturou XXXXX, v skusobnej dobe podmienecného zastavenia trestného
stihania sa osvedcil. Obvineni a posSkodeni suhlasili s postupom podla § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Ccinu a vSetky okolnosti
pripadu ako aj postoj poSkodenych som dospela k zaveru, ze takyto spésob
rozhodnutia v trestnej veci je opodstatneny a preto som zmier uzavrety medzi
obvinenymi XXXXX, XXXXX a poskodenymi XXXXX a XXXXX schvalila a trestné
stihanie obvinenych zastavila podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Maria Stupakova
prokuratorka



