OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 235/18/5508-6 Ruzomberok 30.07.2018
EEC: 2-42-92-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 034 01 Ruzomberok, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bol podla § 62 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a podla rozsudku Okresného
sudu Ruzomberok sp. zn. 4P/319/2005-209 z 23.11.2006, pravoplatného a
vykonatelného driom 08.12.2006, povinny po¢nuc od 01.09.2005 prispievat’ na svoju
dcéru XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bydlisko v RuZzomberku, XXXXX €. XXXXX,
vyzivnym vo vySke 43,15 Eur (1300,- Sk) mesacne, vzdy do 15. dna toho ktorého
mesiaca vopred krukam jej matky XXXXX, nar. 12.10.1967, trvalé bydlisko v
Ruzomberku, XXXXX €. 1524/4, a nasledne bol podla rozsudku Okresného sudu
Ruzomberok sp. zn. 3P/113/2012 z 15.11.2012, pravoplatného a vykonatefného
driom 06.12.2012, povinny po¢nuc od 01.12.2012 prispievat na dcéru XXXXX
zvySenym vyzivhym vo vysSke 80 ,- Eur, vzdy do 15. dria toho ktorého mesiaca
vopred k rukam matky XXXXX a od doviSenia plnoletosti XXXXX dnha 02.06.2016



k jej rukam na zaklade posudenia predbeznej otazky v zmysle § 7 ods. 1 Trestného
poriadku, tuto vyzivovaciu povinnost' si obvineny v Ruzomberku a vSade tam, kde sa
v uvedenom obdobi zdrziaval, riadne a pravidelne neplnil v obdobi od 01.01.2011
az do svojej smrti dna 26.05.2018, okrem obdobia od 07.10.2015 do 07.03.2017,
ktoré nie je pokryté zavinenim, pretoze bol v tomto obdobi vo vykone trestu odnatia
slobody, kde nahlasil vyzivovaciu povinnost a z ustavu na vykon trestu odnatia
slobody bolo vyzivné aspon CiastoCne hradené, dalej s vynimkou mesiacov januar
2011, kedy uhradil vyzivné vo vyske 43,- Eur, marec 2011, kedy uhradil vyzZivhé vo
vySke 90,- Eur, maj 2011, kedy uhradil vyzivné vo vySke 100,- Eur, jul 2011 a august
2011, kedy uhradil vyzivné po 50,- Eur kazdy mesiac, jul 2012, kedy uhradil vyzivhé
vo vySke 200,- Eur, august 2012, kedy uhradil vyzivné vo vyske 50,- Eur, marec
2013, kedy uhradil vyzivné vo vyske 30,- Eur, jun a september 2013, kedy uhradil po
20,- Eur kazdy mesiac, november 2013, kedy uhradil vyzivné vo vySke 25,- Eur,
august 2014, kedy uhradil vyzivné vo vysSke 150,- Eur, oktéber 2014, kedy uhradil
vyzivné vo vySke 100,- Eur, marec 2015 a maj 2015, kedy uhradil vyzivné vo vyske
30,- Eur kazdy mesiac, april 2017 kedy uhradil vyzivné vo vyske 30,- Eur, jun az
august 2017 kedy uhradil vyzivné po 80,- Eur kazdy mesiac, april 2018 a maj 2018,
kedy uhradil vyzivné po 160,- Eur kazdy mesiac, okrem toho na vyzivu dcéry ziadnou
inou formou neprispel ani sa o fiu nezaujimal, ¢im na beznom vyZivnhom za uvedené
obdobie dlhoval celkovu sumu 3322,90 Eur, z toho 2724,45,- Eur k rukam matky
XXXXX a sumu 598,45 Eur k rukam dcery XXXXX, pricom tohto konania sa dopustil
napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn. 8T/76/2012-
128 zo dna 01.10.2012, pravoplatnym dna 17.10.2012, odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona na trest
odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmieneCnym odkladom na skuSobnu dobu 24
mesiacov, kde mu bol nariadeny vykon trestu 02.07.2015 a trest vykonal 07.10.2016,
pricom z vykonu dalSieho medzi€asom uloZzeného trestu odnatia slobody bol
prepusteny dna 07.03.2017,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie v
Ruzomberku uznesenim &. CVS:ORP-115/VYS-RK-2018 z 125.04.2018 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), ¢) Trestného zakona s pouzitim ustanovenia §
138 pism. b) Trestného zakona a tymto uznesenim zaroven podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie z uvedeného precCinu na tom
skutkovom zaklade, ako je popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia s tym, ze
svoju vyzivovaciu povinnost voCi dcére XXXXX si neplnil od 01.01.2011 do
25.04.2018 a ku dnu vznesenia obvinenia dlhoval na vyzZivnom celkovu sumu
3562,90 Eur, z toho 2.724,45 Eur k rukam matky XXXXX a 838,45 Eur k rukam dcéry
XXXXX.

Po skoncCeni vySetrovania mi vySetrovatel PZ predlozil vySetrovaci spis s
navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku,
nakolko obv. XXXXX dna 26.05.2018 zomrel.



Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Zze spachanie precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), c) Trestného zakona
minimalne vo forme nepriameho umyslu podla § 15 pism. b) Trestného zakona bolo
obv. XXXXX preukazané okrem jeho Ciastoného priznania pri vysluchu dna
22.05.2018 aj svedeckou vypovedou poskodenej XXXXX z 22.05.2018, ktoru jej
dcéra XXXXX dna 15.03.2018 splnomocnila na zastupovanie poSkodeného v tomto
trestnom konani, rozsudkami Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 4P/319/2005-
209 z 23.11.2006, 3P/113/2012 z 15.11.2012 a 8T/76/2012-128 z 01.10.2012,
rodnym listom XXXXX, nar. XXXXX, spravami o osobnych a majetkovych pomeroch
obvineného na €. I. a dalSimi listinnymi dékazmi. Jednotlivé platby vyzivného, ktoré
obvineny zaslal matke XXXXX, su preukazané fotoképiami postovych poukazov na
C. l. 46 — 53 a 55 a uradnym zaznamom na C. |. 54 vySetrovacieho spisu.

Obv. XXXXX svojim konanim, za ktoré mu bolo vznesené obvinenie, naplnil
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, 3 pism. b), c) Trestného zakona s pouzitim ustanovenia § 138 pism. b)
Trestného zakona, pretoze najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne
neplni zakonnu povinnost’ vyzivovat iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch za taky Cin odsudeny a taky Cin spachal zavaznejSim spésobom
konania — po dlhSi ¢as.

Z umrtného listu vydaného Matricnym uradom Bratislava — Vajnory na €. I. 115
vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obv. XXXXX, nar. XXXXX, zomrel dna
1526.05.2018.12.2016 v Bratislave — Vajnoroch. Z tohto dévodu nebolo realizované
naplanované vySetrenie duSevného stavu obvineného znalkynou 2z odboru
zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria MUDr. Janou Feldmarovou.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9. Podla § 9 ods. 1 pism. d)
Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo za¢até, nemozno v
nom pokracovat’ a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti je nepochybné, Ze dalSie trestné stihanie
vedené proti obv. XXXXX je nepripustné z dévodu jeho umrtia a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Milan Mikulas
prokurator



