OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: 2 Pv 43/14/5508 Ruzomberok 21.01.2016
EEC: 2-42-9-2016

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 33/2011 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

Neznamy pachatefl
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 33/2011
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

biologicky otec maloletého XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, si v XXXXX, Ceska
republika, ani nikde inde voCi nemu v obdobi od 01.05.2011 do 19.03.2015 vébec
neplnil vyzivovaciu povinnost, vyplyvajucu mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine
az rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 4P 99/2004-26 zo dna
19.08.2004, pravoplatného driom 30.08.2004, podla ktorého bol povinny na neho
platit’ vyZivné v obdobi 01.04.2004 vo vySke 66,39 Eur (2000,- Sk), vzdy do kazdého
15. dha v mesiaci vopred k rukam jeho matky XXXXX, nar. 30.06.1974, trvalé
bydlisko v XXXXX, okres Ruzomberok, Slovenska republika, priom na zaklade
rozsudku Okresného sudu RuzZzomberok sp. zn. 2P/76/2011-22 zo dnha 12.12.2011, je
povinny pocnuc od 10.01.2012, kedy tento rozsudok nadobudol pravoplatnost, platit
zvySené vyzivné vo vySke 80,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky XXXXX, ktorej za uvedené obdobie ziadne vyzivné neuhradil,
ani na vyZivu jej syna ziadnou inou formou neprispel, ¢im mu za uvedené obdobie
vznikol dlh na vyzivnom v celkovej vyske 3678,34 Eur k rukam matky maloletého
XXXXX,

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.



Odovodnenie:

Trestné stihanie vo veci preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, 3 pismeno b) Trestného zakona bolo zacaté dna 28.01.2014 uznesenim
vySetrovatefa Okresného riaditel'stva PZ, odboru kriminalnej policie v Ruzomberku
podla § 199 odsek 1 Trestného poriadku pod &. CVS:ORP-7/VYS-RK-2014 pre
vySSieuvedeny skutok s tym rozdielom, Ze biologicky otec maloletého XXXXX si voci
nemu neplnil vyZivovaciu povinnost v obdobi od 01.05.2011 do 28.01.2014 a za toto
obdobie dlhoval na vyzivhom celkovu sumu vysSke 2558,34Eur k rukam XXXXX.
VysSetrovatel PZ uznesenim podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku
dna 12.02.2014 trestné stihanie v tejto veci preruSil v suvislosti s navrhovanym
odovzdanim trestného stihania do cudziny.

Na zaklade Ziadosti tunajSej prokuratury o prevzatie trestného oznamenia z
24.04.2014 na podozrivého XXXXX, nar. 30.07.1974 v XXXXX, Statneho obcana
Ceskej republiky, trvalé bydlisko v XXXXX, XXXXX, Ceska republika, bola
predmetna trestna vec s odkazom na ustanovenia ¢lanku 21 odsek 1 Europskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach podpisaného 20.04.1959 v
Strasburgu a ¢&lanku 6 ¢lanku odsek 1 Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych
veciach medzi Clenskymi Statmi Eurdpskej unie z 29. maja 2000 dna 21.05.2014 pod
sp. Zn. 3 ZM 52/2014-6 prevzata Okresnym Statnym zastupitel'stvom v XXXXX.
Uvedené Statne zastupitelstvo dfia 07.11.2014 oznamilo tunajSej prokurature, ze
predmetna vec bola z dévodu miestnej prislusnosti postupena Obvodnému Stathemu
zastupitel'stvu v XXXXX bolo dna 26.02.2015 vznesené obvinenie pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 196 odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky.

TunajSej prokurature bol medzi€asom doruceny trestny rozkaz Okresného
sudu v Tachove sp. zn. 8T 108/2015 zo dna 10.07.2015, ktorym bol obv. XXXXX,
nar. 30.07.1974, uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 196
odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky, ktorého sa dopustil umyselnym
neplnenim vyzivovacej povinnosti vo€i svojmu maloletému synovi XXXXX, nar.
XXXXX, v obdobi od 01.05.2011 do 19.03.2015 k rukdm jeho matky XXXXX, nar.
30.06.1974, ¢im mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivhom v celkovej vysSke
3678,34 Eur k rukam matky. Tento trestny rozkaz, ktorym bol obv. XXXXX odsudeny
k trestu odnatia slobody vtrvani 8 mesiacov s podmienecnym odkladom na
skuSobnu dobu 18 mesiacov, nadobudol pravoplatnost driom 23.07.2015. Toto
rozhodnutie predstavuje prekazku pravoplatne rozhodnutej veci (res iudicata).

Podla clanku 35 odsek 1 pismeno b) bod i) Eurépskeho dohovoru o
odovzdavani trestného konania zo dna 15.05.1972, ktory ratifikovala Slovenska
republika i Ceska republika, osobu nad ktorou bol vyneseny pravoplatny a
vykonatelny rozsudok, nemozno pre ten isty Cin ani stihat ani odsudit ani na nej
nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial ulozeny trest bol uplne
vykonany alebo sa vykonava. Tento dohovor sa povazuje za medzinarodnu zmluvu,
ktora ustanovuje nepripustnost’ trestného stihania. V zmysle ¢lanku 3 Zmluvy
o pristupeni Slovenskej republiky a dalSich Statov k Eurdpskej unii, ktora
bola zverejnena pod €. 185/2004 Z. z., s tym suvisi aj clanok 54 Dohovoru
o vykonani Schengenskej dohody, podla ktorého osoba pravoplatne odsudena
jednou zo zmluvnych stran nesmie byt pre ten isty Cin stihana inou zmluvnou
stranou, a to za predpokladu, ze v pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa



prave odpykava alebo podlfa prava Statu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz
neméze byt vykonany.

Podla § 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat a ak uz bolo zacaté, nemozno v niom pokracovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.

Vzhfadom na prezentované dovody, kedZe s odkazom na citované Cclanky
medzinarodnej zmluvy nemozno za daného procesného stavu pokracovat v trestnom
stihani na uzemi Slovenskej republiky, rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Milan Mikula$
prokurator



