OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 664/16/5511-8 Zilina 02.03.2017
EEC: 2-43-101-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 217 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 207 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 217 odsek 1
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 23.08.2016 asi okolo 11.00 hod. iSiel do obce XXXXX €. 11, okr. XXXXX
vratit majitefovi motorové vozidlo - motocykel zn. HONDA SH125D, evidencného
Cisla XXXXX Ciernej metalizy, ktoré mu bolo zverené a ktorého hodnota je podla
odborného vyjadrenia €. 37/2016 vypracovaného znalcom z odboru doprava cestna
XXXXX vo vySke 1.497,- Eur, avSak so zverenym motorovym vozidlom bez
predchadzajuceho suhlasu maijitela motocykla zaSiel az do obce XXXXX, kde
zverené motoroveé vozidlo odovzdal dalSej osobe mal. XXXXX, nar. XXXXX bytom
XXXXX €. 224, okr. XXXXX, pri€om toho istého dha 23.08.2016 o 11.30 hod. v obci
XXXXX, okr. XXXXX na miestnej komunikacii mal. XXXXX spésobil dopravnu
nehodu, ¢im uvedenym konanim bola majitefovi motocykla, XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. 11, okr. XXXXX spdsobena Skoda vo vyske 900,- €,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:



XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Rajec uznesenim CVS:ORP-
1435/RA-ZA-2016 zo dna 23.09.2016 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCal trestné
stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX pre pre€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
217 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
predmetného uznesenia.

Dna 02.02.2017 povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Rajec predlozil
po skonCeni skrateného vySetrovania predmetnu vec prokuratorovi s navrhom na
podanie obzaloby.

Po preskumani spisového materialu bolo zistené, Ze v danej veci su splnené
zakonné podmienky na podmieneCné zastavenie trestného stihania u obvineného v
zmysle § 216 ods. 1 Tr. poriadku.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest
odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze prokurator so
suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh policajta
alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak
a) obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su oddévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazZovat za dostacujuce.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani vyhlasil, Zze spachal skutok, pre ktory
je stihany a dal suhlas k podmienecnému zastaveniu trestného stihania.

Poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, tr. bytom XXXXX 11, okr. XXXXX, vo svojom
vysluchu zo dnia 08.12.2016 uviedol, Ze ho oprava motocykla vysla na sumu cca.
900,- Eur a tuto skodu mu obvineny spolocne s XXXXX uhradili.

Zo zabezpeCenych sprav o povesti vyplyva, Ze obvineny XXXXX nebol
doposial sudne trestany ani priestupkovo rieSeny, priCom obvineny je osobu blizkou
veku mladistvych.

Za prec€in neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla §
217 ods. 1 Tr. zakona, za ktory je obvineny stihany, mozno ulozit trest odnatia
slobody az na dva roky.



Konstatujem, ze v danej veci ide o konanie o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov.

Tym su splnené vSetky zakonné podmienky podla § 216 ods. 1 Tr. por. pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla § 216 ods. 2 Tr. por. sa v rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania urci obvinenému skusSobna doba na jeden rok az pat’ rokov.

Obvinenému XXXXX urcujem skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
ktorej dizku vzhladom na zavaznost trestného &inu, jeho povahu a osobu pachatela
povazujem za dostaCujucu na zabezpeCenie preventivnheho i vychovného ucelu
trestného stihania.

Zaroven poukazujem na ustanovenie § 217 ods. 1 Tr. por., podla ktorého ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit
spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as
skusobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

VVzhladom na horeuvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. XXXXX
prokuratorka



