OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 511/22/5511-8 Zilina 15.11.2022
EEC: 2-43-1142-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Doplrite
text
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX vocCi ktorému ma zakonnu vyZivovaciu povinnost
vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ako aj z rozsudku Okresného sudu XXXXX
sp.zn. 21P/361/2013 zo dna 03.03.2014, pravoplatného dna 19.03.2014, ktorym
bola schvalena rodiCovska dohoda zavazujuca ho platit vyzivhé na syna vo vyske
100,- eur mesacne vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky dietata
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okr. XXXXX tuto svoju povinnost si riadne
a pravidelne neplnil od mesiaca jun 2022 do 15.11.2022, v sledovanom obdobi do
dna vznesenia obvinenia 24.08.2022 uhradil vyzivné dna 18.08.2022 vo vysSke 150,-
eur, z Coho Ciastka 50,- eur predstavovala zameskané vyzivné za mesiac april 2022,
pricom v obdobi neplatenia vyzivného nebol evidovany ako nezamestnany, podla
vlastného vyjadrenia pracoval na dohodu o vykonani prace u XXXXX v Ziline
s Cistym mesacnym prijmom 1.000,- eur, v désledku ¢oho ku driu 15.11.2022 zavinil
dih na vyzivhom vo vySke 400,- eur, ktory zaplatil v celkom rozsahu platbami zo dria



31.08.2022, kedy uhradil vyzivné vo vysSke 200,- eur, z ¢oho Ciastka 50,- eur
predstavovala zameSkané vyzivné za mesiac maj 2022 a dia 19.09.2022 uhradil
vyzivné vo vysSke dvakrat po 50,- eur, dna 23.09.2022 vo vySke 50,- eur adfa
13.11.2022 vyzivné vyske 100,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Rajec uznesenim XXXXX zo
dna 24.08.2022 zacal trestné stihanie a suCasne vzniesol obvinenie XXXXX pre
pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania povereny prislusnik PZ dna 11.10.2022 predlozil
spisovy material tunajSej prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania.

XXXXX v priebehu pripravného konania vypovedal, Ze so skutkom, ktorym sa
mu kladie za vinu, suhlasi v plnom rozsahu. Momentalne pracuje brigadne na
dohodu o vykonani prace u XXXXX ako robotnik na stavbach. S byvalou priatelkou
XXXXX ma syna XXXXX. Spolu zili v spolo€nej domacnosti do mesiaca jun 2012,
kedy pre nezhody zo spolo¢nej domacnosti odiSiel. Byvala priatefka XXXXX podala
na prislusnom sude navrh o zverenie syna do jej starostlivosti, Comu sud vyhovel
a jeho zaviazal k plateniu vyzivného vo vyske 100,- eur mesacne. Svoju
povinnost si splnil kdneSnému drfiu v  plnej vySke (obvineny vypovedal dra
23.09.2022) , lebo dna 11.07.2022 uhradil dvakrat po 50,- eur, dia 18.08.2022
uhradil sumu 150,- eur, dfia 31.08.2022 uhradil 200,- eur, dha 19.09.2022 uhradil
dvakrat po 50,- eur a dna 23.09.2022 uhradil sumu 50,- eur. Celé bezné vyzivné
doplatil. Syna XXXXX videl naposledy minuly tyzden. Synovi pravidelne nosi
darcCeky.

Z vypovede svedkyne — poskodenej XXXXX okrem iného vyplyva, Ze
s byvalym priatefom XXXXX maju syna XXXXX. Spolu Zili v spolo€nej domacnosti do
mesiaca jun 2012, kedy XXXXX zo spolo¢nej domacnosti odiSiel a potom sa narodil
syn. XXXXX je zaviazany platit na syna XXXXX vyzivhé vo vysSke 100,- eur
mesacne do 15-teho dia v mesiaci vopred k jej rukam. XXXXX si svoju vyzivovaciu
povinnost' neplnil aj v minulosti viackrat, ¢o vzdy rieSila prostrednictvom policie.
Potom vzdy uhradil cely dlh na vyzivnhom. Vie, Ze kvoli vyzivovacej povinnosti bol aj
vo vykone trestu odnatia slobody, odkial bol prepusteny asi v roku 2018. Ako sa
vratil zvykon trestu, tak si urcity €as plnil svoju vyZivovaciu povinnost. Dna
16.06.2022 na neho podavala znova trestné oznamenie za neplatenie vyzivhého za
mesiac april, maj ajun 2022. Dna 11.07.2022 uhradil dvakrat po 50,- eur, dna
18.08.2022 uhradil 150,- eur, dha 31.08.2022 uhradil 200,- eur, dha
19.09.2022 uhradil dvakrat po 50,- eur a dia 23.09.2022 uhradil 50,- eur.
K dneSnému dnu (svedkyfia vypovedala dna 28.09.2022) nema XXXXX Ziadny dlh
na vyzivnom.

XXXXX telefonicky diha 15.11.2022 dozorujucemu prokuratorovi potvrdila, ze
obv. XXXXX jej dina 13.11.2022 osobne odovzdal vyzivné vo vySke 100,- eur, ¢o
predstavuje zameskaneé vyzivné za mesiac oktober 2022.

Podstatné listinné doklady vo vySetrovacom spise tvori rozsudok Okresného



sudu XXXXX sp.zn. 21P/361/2013 zo dna 03.03.2014, pravoplatny dna 19.03.2014,
ktorym bola schvalena rodiCovska dohoda zavazujuca obv. XXXXX platit vyzivné na
syna XXXXX vo vySke 100- eur mesacne vzdy do 15-teho dna daného mesiaca
vopred k rukam matky dieta a spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina,
podla ktorych XXXXX od 01.01.2021 nebol vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie
a nepoberal ani Ziadne Statne socialne davky ani davky pomoci v hmotnej nudzi.

Sucastou spisu su aj doklady o uhrade vyzivné obv. XXXXX. Konkrétne sa
jedna o doklad zo dra 11.07.2022 na sumu 50,- eur s poznamkou alimenty za april,
doklad zo dna 11.07.2022 s poznamkou alimenty za maj, doklad zo dria 18.08.2022
na sumu 150,- eur s poznamkou alimenty, doklad zo dnha 31.08.2022 na sumu 200,-
eur s poznamkou alimenty, dva doklady zo dia 19.09.2022 oba na sumu 50,- eur
s poznamkou vyzivné a doklad zo dfia 23.09.2022 na sumu 50,- eur s poznamkou
alimenty.

S poukazom na vykonané dokazovanie v posudzovanej veci mozno bez
akychkolvek pochybnosti vyvodit zaver, Ze povinnostou obv. XXXXX je platit vyzivné
na svojho syna XXXXX vo vySke 100,- eur mesacne. Z vykonanych dbékazov
suCasne vyplyva, ze obv. XXXXX' si svoju vyzivovaciu povinnost neplnil od mesiaca
jun 2022 doposial. V uvedenom obdobi menovany nebol evidovany ako
nezamestnany a nebol poberatelom Ziadnych socialnych davok. Podla vlastného
vyjadrenia pracoval na dohodu o vykonani prace. Vzhladom k tejto skutoCnosti bol
obvineny povinny na syna XXXXX za obdobie od mesiaca jun 2022 do 15.11.2022
uhradit na vyzivnhom celkovu sumu 400,- eur, nakolko vyzivné za mesiac august
2022 do dna vznesenia obvinenia 24.08.2022 uhradil dha 18.08.2022 vo vyske 100,-
eur, pretoZze suma 50,- eur bola zapocitana na najstarSie zameskaneé vyzivné, a to na
vyzivné za mesiac april 2022, kedy uhradil vyzivné len vo vySke 50,- eur. Po
vzneseni obvinenia XXXXX realizoval platby vyZivnhého nasledovne: dna 31.08.2022
uhradil vyzivné vo vySke 200,- eur, z Coho Ciastka 50,- eur bola zapocCitana na
vyzZivné za mesiac za mesiac maj 2022, dna 19.09.2022 uhradil vyzivné vo vyske
dvakrat po 50,- eur, dna 23.09.2022 vo vySke 50,- eur adna 13.11.2022 vyzivné
vySke 100,- eur. Uvedenymi platbami obv. XXXXX uhradil vyzivhé za celé obdobie
od mesiaca jun 2022 do 15.11.2022, t.j. do dina vydania tohto uznesenia.

Z vykonaného dokazovania nebolo zistené, Ze by neplatenie vyzivného malo
trvalo nepriaznivé nasledky na opravnené osoby.

Vzhladom na tieto skutoCnosti konstatujem, ze okolnosti zistené z vykonaného
dokazovania nasvedcCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zaCaté trestné stihanie a
vznesené obvinenie XXXXX, bol nim spachany a Ze tento ma vSetky zakonné znaky
pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost' vyzivovat' iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.



V predmetnej trestnej veci bolo vykonanym dokazovanim jednoznacne
preukazané, ze obv. XXXXX splnil vSetky podmienky ustanovenia o ucinnej futosti v
zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., nakolko dlzné vyZivné uhradil v plnej vySke a
neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. Vzhladom na uvedené
mozno konsStatovat, Ze v désledku uvedeného zanikla z jeho strany trestnost’ precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na to, €o je vySSie uvedené, som rozhodla tak, ako je popisané
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



