OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 769/17/5511-11 Zilina 22.03.2018
EEC: 2-43-118-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci ma ako otec zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi svojej dcére XXXXX, nar.
XXXXX, vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, ktorej vySka bola ur¢ena rozsudkom
Okresného sudu Zilina XXXXX zo dfia XXXXX, pravoplatnym dfia XXXXX, na sumu
vo vySke 70,- Eur mesacne, s povinnostou platit vyZivné vzdy do 15-teho dna v
mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, tuto svoju
vyzivovaciu povinnost si vedome riadne neplnil od 01.06.2017 doposial’, na
vyzivnom uhradil v septembri 2017 sumu 70,- Eur (ku dfiu vznesenia obvinenia
09.10.2017 mu vznikol dlh na vyzivhom vo vysSke 210,- Eur), priCom vyZzivné riadne
neplatil, hoci nebol evidovany na urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, pricom
neplatenim vyzivného vystavil svoju dcéru nebezpeCenstvu nudze, kedZe prijem
matky XXXXX nie je dostatoCny na zabezpecCenie potrieb dcéry, v désledku coho je
XXXXX odkazana na finanénu pomoc svojich rodiCov XXXXX a XXXXX a svojho
brata XXXXX, priCom XXXXX za obdobie od 01.06.2017 do dnesSného dna
22.03.2018 bol povinny uhradit vyzivné v celkovej vySke 700,- Eur, ktoré v plnom



rozsahu uhradil, a to sam, ako i prostrednictvom exekutora,
lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:XXXXX
zo dna 09.10.2017 bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia (dlh na
vyzivnom bol ku diu vznesenia obvinenia 09.10.2017 vyc€isleny na sumu 210,- Eur).

Po vykonanom dokazovani bol na Okresnl prokuratiru v Ziline predlozeny
suvisiaci spisovy material na dalSie konanie.

Ako vyplyva z vySetrovacieho spisu, v ramci dokazovania bol vypocuty
obvineny XXXXX, svedkyna - poskodena XXXXX a svedkynia XXXXX, pricom
zaroven boli zabezpecené viaceré listinné doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty dna 27.10.2017.

Menovany uviedol, Zze v roku 2015 bol zaviazany k plateniu vyzivhého na
dcéru XXXXX, a to vo vySke 70,- Eur mesacne. Od tohto obdobia si vyzZivovaciu
povinnost' plnil v ramci svojich finanCnych mozZnosti. Je pravdou, Ze vyzivné riadne
neplatil od juna 2017, pricom 13.09.2017 zaplatil svojej byvalej manzelke XXXXX
sumu 70,- Eur. V tento den taktiez obdrzal od exekutora XXXXX exekucény prikaz na
sumu 442 .- Eur za dlzné vyzivné, ktoré mu je v suCasnosti strhavané z jeho vyplaty.
Nie je si vSak isty, z akého obdobia je dlzné vyzivné, ktoré mu strhava exekutor. Ak
mu vznikol dlh na vyzivhom na dcéru od juna 2017, tato dlznd sumu je ochotny
uhradit. S dcérou XXXXX nie je v kontakte.

Svedkyrna - poskodena XXXXX bola vo veci vypocuta dna 06.09.2017, kedy
podala na policii trestné oznamenie a nasledne dna 15.11.2017 v procesnom
postaveni svedka - poskodeného.

Menovana uviedla, Zze rozsudkom Okresného stdu Zilina zo diia XXXXX,
ktory nadobudol pravoplatnost dia XXXXX, bolo rozvedené jej manzelstvo S
XXXXX, ktory bol tymto rozsudkom zaroven zaviazany prispievat na vyzivu ich dcéry
XXXXX sumou vo vysSke 70,- Eur mesacne. Od juna 2017 prestal vyzivné platit.
Nasledne zaplatil 70,- Eur vseptembri 2017. XXXXX sa o dcéru nezaujima,
nekontaktuje ju, neposiela jej ziadne darCeky. Vzhladom ktomu, Ze ona je
nezamestnana a pracuje iba ako aktivacny pracovnik, je odkazana na finanénu
pomoc svojich rodiCov XXXXX a XXXXX, ako i brata XXXXX, s ktorymi aj s dcérou
byva v spolocnej domacnosti.

Svedkyrnia XXXXX (matka posSkodenej XXXXX) vo svojej vypovedi zo dna
15.11.2017 potvrdila, Ze svojej dcére XXXXX finan¢ne kazdy mesiac vypomahaju
z dévodu, Ze jej dcéra je nezamestnana a nema dostatok finanénych prostriedkov
pre seba a svoju dcéru XXXXX.

Stgastou spisového materidlu je rozsudok Okresného sudu Zilina
XXXXX zo dria XXXXX, pravoplatny dna XXXXX, ktorym bolo rozvedené manzelstvo



XXXXX a XXXXX a suCasne maloleta XXXXX bola zverena do osobnej starostlivosti
matky XXXXX, priCom otec XXXXX bol zaviazany prispievat na jej vyZivu sumou 70,-
Eur mesacne.

V spise sa nachadza irozsudok Okresného stdu Zilina XXXXX zo dia
XXXXX, pravoplatny dna XXXXX, ktorym sud zaviazal XXXXX platit manzelské
vyZzivné vo vyske 20,- Eur mesacne, a to s u€innostou od 01.09.2012.

Poznamenavam, Ze vzhladom k tomu, Ze rozsudok o rozvode zo dna XXXXX
nadobudol pravoplatnost dna XXXXX, bol XXXXX povinny uhradit manzelské
vyzivné za obdobie od 01.09.2012 do 02.12.2015, teda za 39 mesiacov
v celkovej vySke 780,- Eur.

SucCastou spisového materidalu su taktiez listinné doklady tykajuce sa
exekucnych konani, z ktorych vyplyva, Zze sudny exekutor XXXXX v exeku¢nom
konani EX XXXXX vymahal manzelské vyzivné a v exekucnom konani EX XXXXX
vymahal vyzivné na dieta.

Za ucCelom zistenia, na aky druh vyzivného boli obvinenému XXXXX zrazané
sumy z jeho vyplat, na ¢o poukazoval obvineny i vo svojej vypovedi, boli od sudneho
exekutora XXXXX zabezpecCené prehlady zrazok v obidvoch exekuénych veciach,
pricom bolo zistené, Zze vo veci EX XXXXX (tykajucej sa manzelského vyzivného)
bola celkovo vymoZena suma vo vySke 1340,- Eur, pricom ztoho bola suma
1 320,- Eur prostrednictvom viacerych splatok sudnym exekutorom zaslana XXXXX.

Na zaklade uvedenej skutoCnosti je mozné konsStatovat, ze na manzelskom
vyzivnom exekutor zrazil XXXXX viac, ako bol XXXXX povinny zaplatit' z titulu
manzelského vyzivného, a to viac o sumu 540,- Eur (1 320,- Eur minus 780,- Eur).

Na druhej strane vSak bolo zistené, Ze vyzivné na maloletu XXXXX nebolo
riadne uhradzané od 01.06.2017, pricom XXXXX uhradil v septembri 2017 sumu 70,-
Eur a nasledne po zacati trestného stihania uhradil v decembri 2017 sumu 70,- Eur
a v januari 2018 sumu 70,- Eur, teda celkovo zaplatil 210,- Eur.

Poznamenavam, ze sudnym exekutorom neboli na toto vyzivné (vyzivné na
dieta) vymozené Ziadne platby, a to od decembra 2016.

Z uvedeného teda vyplyva, ze XXXXX mal na svoju dcéru XXXXX uhradit za
obdobie od 01.06.2017 do dnesSného dna 22.03.2018 celkovu sumu 700,- Eur (10
mesiacov x 70,- Eur), priCom uhradil iba sumu 210,- Eur.

Vzhladom ktomu, ze na manzelskom vyzivnom mu v podstate vznikol
preplatok vo vySke 540,- Eur ana detskom vyzivnhom ma nedoplatok vo vysSke
490,- Eur, vtomto trestnom konani bolo realizované vzajomné zapocitanie tychto
platieb a je mozné konStatovat, Ze do konca mesiaca marec 2018 ma XXXXX
v plnom rozsahu uhradené vyZzivné na dieta (a su€asne i manzelské vyzivné), priCom
na vyzivnom na dieta mu este vznikol preplatok vo vySke 50,- Eur, ktory je mozné
zaratat na dalSie obdobie (april 2018).

Poznamenavam, Ze preplatok na manzelskom vyzivnhom vo vyske 540,- Eur je



vyCisleny podfa stavu platieb ku dfiu 05.02.2018 (podla spravy sudneho exekutora),
prihliadajuc na to, Ze posledna platba vo vySke 20,- Eur (ktora bola XXXXX zrazenad)
bola zaslana XXXXX exekutorom dria 09.01.2018.

Pokial boli XXXXX zaslané po datume 09.01.2018 dalSie platby, je potrebné
v spolupraci so sudnym exekutorom ustalit vySku preplatku na detskom vyzivhom.
V tomto uzneseni bol preplatok vo vySke 50,- Eur urCeny podla zabezpecCenych
dokladov ku driu 05.02.2018.

Je teda potrebné, aby XXXXX, pripadne i XXXXX kontaktovali sudneho
exekutora XXXXX za ucelom ukonCenia vymahania manzelského vyzivného, ktoré
bol XXXXX povinny platit len do pravoplatnosti rozsudku o rozvode, t.. do
02.12.2015.

Zaroven poznamenavam, ze exekucia vo veci detského vyzivného
(EX XXXXX) bola ukonCena uznesenim Okresného sudu Galanta XXXXX zo dna
XXXXX.

Zo zabezpedenych sprav k osobe obvineného XXXXX z Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX a Socialnej poistovne, pobotka XXXXX vyplyva, ze
XXXXX nebol v obdobi neplatenia vyzivného (od 01.06.2017 doposial) vedeny
v evidencii uchadzacCov o zamestnanie, ani nepoberal davky v nezamestnanosti.

Od 26.09.2017 pracuje v spolo€nosti XXXXX.

Sudastou spisového materialu su i listinné doklady z Uradu prace, socialnych
veci a rodiny XXXXX a Socialnej poistovne, poboCka XXXXX, tykajuce sa
poskodenej XXXXX, zktorych vyplyva, ze XXXXX je od 11.07.2014 vedena
v evidencii uchadzadov o zamestnanie, pri¢om pobera socialne davky (sprava Uradu
prace, socialnych veci a rodiny XXXXX zo dna 28.11.2017).

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
Z nedbanlivosti, zakonnu povinnost’ vyzivovat’ alebo zaopatrovat iného a uvedenym
¢inom vydéa opravnenu osobu do nebezpeclenstva nudze.

S poukazom na vykonané dokazovanie konStatujem, ze XXXXX si od
01.06.2017 riadne neplnil vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, priCom v
doésledku neplatenia vyzivného vystavil svoju dcéru nebezpefenstvu nudze, kedze
prijem matky XXXXX nebol dostatoCny za zabezpecenie vSetkych potrieb maloletého
dietata, v désledku ¢oho bola XXXXX odkazana na finanénu pomoc svojich rodi€ov
a svojho brata, ¢im XXXXX naplnil znaky pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona, avSak dlh na vyzivhom v plnom rozsahu
uhradil, a to sam, ako i prostrednictvom exekutora.

Poznamenavam, ze XXXXX ma uhradené vyzivhé do konca mesiaca marec
2018 s preplatkom minimalne vo vySke 50,- Eur (ako je vySSie uvedené).

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyzZivného nemalo pre
maloletd XXXXX trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného ¢inu zanedbania



povinnej vyzivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dih na vyzivhom a neplatenie
vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky citovaného
ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia (doru€enia) uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok.

XXXXX
prokuratorka



