OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 242/20/5511-13 Zilina 07.10.2020
EEC: 2-43-1208-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 27.03.2020 v Case asi 0 09:30 hod. na krizovatke pred rodinnym domom
XXXXX v obci Lietavska Svinna - Babkov, okr. XXXXX napadol poSskodeného XXXXX
tak, Ze po jeho otazke preco mu kope do auta, tohto zhodil na zem a zacal ho Skrtit,
na zaklade ¢oho ho XXXXX opakovane vyzyvala, aby pustil jej zata, na Co
nereagoval az kym ho tato neudrela, vtedy XXXXX prestal s utokom na XXXXX,
zobral svoju popolnicu a zacal sa s fou toCit a ohrozovat XXXXX ako aj XXXXX,
pricom poskodeny XXXXX v désledku utoku XXXXX utrpel pocetné povrchoveé
odreniny vlavo v oblasti tvare, ucha, krku vzadu a v oblasti favého zapastia s dobou
lie€enia do 7 dni,

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri¢etnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim Obvodného oddelenia PZ XXXXX - okolie sp. zn. CVS:ORP-
397/20-ZA-2020 zo dna 30.04.2020 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné
stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre
prec€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi bol policajtom predlozeny spisovy
material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
e) Tr. poriadku, s ktorym som sa s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu
stotoznila.

Nakolko v priebehu pripravného konania vznikli dévodné pochybnosti
o duSevnom stave obvineného, bolo potrebné pristupit’ k vySetreniu jeho duSevného
stavu. Z uvedeného dévodu bol do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria, XXXXX, ktory na zaklade prikazu sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu v Ziline sp. zn. 35Tp/38/2020 zo dfia 25.06.2020
vykonal vySetrenie duSevného stavu obv. XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze obvineny XXXXX v Case
spachania skutku dna 27.03.2020, ako aj v sucCasnosti trpi duSevnou chorobou —
paranoidnou bludovou poruchou, ktora mu bola prvykrat diagnostikovana uz v roku
2014. V désledku tejto poruchy nebol obvineny schopny v €ase Cinu rozpoznat
protipravnost a nebezpecnost svojho konania a nebol schopny svoje konanie
ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v éase spachania
skutku nasledkom dusevnej choroby vymiznuté. Z medicinskeho hladiska sa
duSevna choroba obvineného zasadnym spdsobom podiefala na spachani trestného
Cinu, ktory je predmetom vySetrovania. U obvineného zaroven neboli zistené sklony
k pozivaniu alkoholu ani inych psychoaktivnych latok.

Obvineny XXXXX nasledkom duSevnej poruchy nedostatoCne chape zmysel
trestného konania aktualne vedeného vocCi jeho osobe a nie je schopny v tomto
konani ani plnohodnotne vypovedat. Znalec zaroven konstatuje, Zze za predpokladu,
Ze vySetrovany skutok sa stal tak, ako je to uvedené v uzneseni o vzneseni
obvinenia, z medicinskeho hfadiska povazuje pobyt obvineného na slobode
nebezpecny pre spoloCnost. Obvinenému preto doporucCuje ulozit ochranné
psychiatrické lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Vzhfadom k tomu, Ze obvineny XXXXX v désledku duSevnej choroby nemohol
v Case spachania Cinu rozpoznat protipravnost svojho konania a toto svoje konanie
nemohol ovladat, nie je za tento €in trestne zodpovedny.



Vzhfadom na vSetky vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut
podla § 215 ods.1 pism. e) Tr. por. a trestné stihanie obvineného XXXXX zastavit.

Po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude bezodkladne podany
navrh na ulozenie ochranného psychiatrického lieCenia ambulantnou formou.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Alexandra Mesiarkinova
prokuratorka



